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Nagra civilrittsliga
fragor rorande
kommissionirsbolag

| artikeln diskuteras hur redovisnings-
praxis for sa kallade kommissionars-
bolag kan fa konsekvenser fér styrel-
sens civilrattsliga ansvar och paverka
konkurrensen mellan olika borgenars-
kollektiv vid en obestandssituation.

en tidigare artikel inford i Balans (Fordjupning
#3/2014) har jag oversiktligt berort "rena” kom-
missionsforhillanden inom koncerner. Med "rena”
avses forhallanden dir kommissioniren mer eller
mindre sjilvstindigt agerar i eget namn for kom-
mittentens rikning. I 36 kap. inkomstskattelagen
(1999:1229; ”IL”) finns bestimmelser om resultatut-
jamning vid vad som dir kallas "kommissionirsforhillandena”.
Bestimmelserna kriver att kommissiondrsforetaget ("kommis-
siondrsbolaget”) i eget namn bedriver verksamhet uteslutande
for kommittentforetagets ("huvudbolagets”) rikning. Denna
osjdlvstindighet innebir ett avsteg frin vad som forutsitts vid
ett "rent” kommissionirsforhiallande och kommissionirsbo-
lagsforhallanden brukar darfor ur ett civilrittsligt perspektiv
betecknas som oikta kommissionirsférhillanden. Hirtill kom-
mer att det vanligen i sjdlva verket inte d4r kommissionirsbolaget
utan huvudbolaget (ensamt alternativt jaimte kommissionirsbo-
laget) som agerar i kommissionérsbolagets namn vid bedrivan-
det av kommissionirsrorelsen (s.k. namnlin).

Anvindningen av kommissiondrsbolag inom niringslivet ir
(numera) inte frimst skatterittsligt betingat (jfr mojligheten till
koncernbidrag, 35 kap. IL). I stillet dr det andra faktorer som
brukar nimnas, sirskilt organisatoriska och kommersiella.

Enligt uppgifter himtade frin Bolagsverket dr det (fortfa-
rande) gingse tillimpad redovisningspraxis att kommissionérs-
bolagen inte upptar skulder hinférliga till kommissiondrsrérel-
sen i sin balansrikning. Inte heller tas nigra i ssammanhanget
visentliga tillgdngar upp (normalt endast en mindre fordran
pa huvudbolaget motsvarande registrerat aktiekapital). Hela
kommissionirsrorelsen, inklusive skulder, redovisas i stillet hos

huvudbolaget.

Ger denna praxis en rattvisande bild?

Det kan ifragasittas om denna redovisningspraxis ger en rittvi-
sande bild av kommissionirsbolagets ekonomiska stillning (jfr
2 kap. 3 § arsredovisningslagen; 1995:1554). Bokforingsnimn-
den har 1988 uttalat sig om kommissionirsbolag (BFN U 88:8),
men ger dir ingen vigledning om balansrikningen.

Ur ett civilrittsligt perspektiv borde rimligen skulder i kom-
missiondrsrorelsen tas upp i kommissionirsbolagets balansrik-
ning. Aven om det inte ir kommissionirsbolaget ensamt som
agerar i sitt eget namn for rikning huvudbolaget (utan i stillet
huvudbolaget, helt eller delvis) si bedrivs kommissionirsverk-
samheten fortfarande under kommissionirsbolagets namn.

Det faktum att huvudbolaget pa grund av sin medverkan halls
ansvarigt gentemot kommissiondrsrorelsens borgenirer (jfr
domskilen i NJA 1975 s. 45 pa sid 63y) innebir inte att kom-
missiondrsbolaget skulle vara befriat frin betalningsansvar.

Utit sett dr det kommissiondrsbolaget och dess foretridare
som agerar gentemot leverantdrer och kunder. Av det inre
forhillandet mellan huvudbolag och kommissionirsbolag f6ljer,
att det dr huvudbolaget som bedriver rorelsen och att det fir
anses avtalat mellan parterna att huvudbolaget ocksi ”6verta-
git” skulderna gentemot kommissionirsrérelsens borgenirer.
”Overtagandet” av skulder innebir i detta sammanhang att
huvudbolaget inte kan rikta regressansprak gentemot kom-
missiondrsbolaget for infriandet av skulder hinférliga till
kommissiondrsrorelsen. Huvudbolagets de facto-medverkan
far som nimnts dven till £6ljd att huvudbolaget inte kan undga
ansvar. Dessa konsekvenser av det inre forhallandet borde
emellertid, enligt min uppfattning, rimligen inte i sig innebdra
att kommissionirsbolaget for egen del skulle kunna undga att
vara forpliktat (jfr domslutet i NJA 1975 s. 45, som anvisar att
avrikning ska ske for vad som kan utfis frin kommissionirs-
bolaget). Gildenirssubstitution (att med befriande verkan sitta
annan gildenir i sitt stille) kriver som bekant borgenirens
godkinnande.

Uppfattningen att kommissionirsbolagen borde ta upp de
skulder som uppkommer i kommissionirsrérelsen i sin balans-
rikning ir alls inte ny och framf6rdes redan av Borgstrém i
hans arbete "Koncernrittsliga problem”, 1970 (s. 171). Borg-
strom tilligger dock att sé inte sker i praktiken och att
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det, i anslutning till vad som di gillde i tysk ritt for vissa bolag
("eingegliederte Gesellschaften”), torde vara tillrickligt att en
anteckning gors om ansvarighetsbeloppet i kommissiondrsbola-
gets drsredovisning. I kommissionslagutredningens slutbetin-
kande (SOU 1988:63) aterkommer uppfattningen att kommis-
sionirsbolaget borde ta upp skulderna i balansrikningen (s. 221
och, sirskilt tydligt, s. 253y). Aven Lindskog synes dela denna
uppfattning (se Juridisk Tidskrift 1990/91 s. 44, fotnot 108).
Lindskog framhaller dven (a.st.) att skulderna borde balanseras
mot en korresponderande fordran (tickningsansprik) gentemot
huvudbolaget.

Nagra civilrittsliga fragestillningar

Om vi antar att kommissionslagens bestimmelser om separa-
tionsritt, tickningsansprik och sikerstillande av tickningsan-
sprik (jfr min tidigare artikel om de "rena” fallen) r dtminstone
analogt tillimpliga i kommissiondrsbolagsfallen uppkommer ett
flertal civilrittsliga frigestillningar, varav nigra helt kortfattat
ska beréras hir.

Huvudbolaget ("H”) har separationsritt till den egendom
(inklusive utestiende fordringar) som ingir i den kommis-
sionsrorelse som H bedriver (ensam alternativt jaimte kommis-
siondrsbolaget, ’K”) i K:s namn. Att tillgdngar och skulder
som H forvirvat eller ikldtt sig i K:s namn (eventuellt med
K:s medverkan) redovisas hos H férefaller — ur det perspek-
tivet — inte som onaturligt (vilket sjdlvfallet inte utesluter att
redovisning av skuld ocksa borde ske hos K). Det forutsitts for
det fortsatta resonemanget att bide H och K ir aktiebolag och
ingdr i samma koncern.

Kommissionirsbolagsférhillandet innebir en slags kanali-
sering av samtliga borgendrsansprik till den "samlade” rérelsen
(som da i alla delar anses “hora till” H). Kanaliseringen medf6r
att en finansidr till H, genom att betinga sig sikerhet i form av
foretagshypotek, kan erhilla formansritt framfor andra borge-
nirer (t.ex. leverantérer eller kunder som har garantiansprik).
Hirigenom kan H erhilla kredit pi forméanligare villkor.

Om man i stillet betraktar situationen ur K:s perspektiv ser
det annorlunda ut. K har ”1anat ut” sitt namn till H och ir alltid
ansvarigt for de forpliktelser som iklitts i dess namn (direkt el-
ler indirekt). Om K inte har tillgingar som svarar hiremot upp-
stdr en i princip kontinuerlig kapitaltickningsbrist (tillgdngarna
ticker inte skulderna och dn mindre hilften av det registrerade
aktiekapitalet). Enligt bestimmelser i 25 kap. aktiebolagslagen
(2005:551) kriver en sidan situation att styrelsen i K vidtar vissa
atgirder (upprittar kontrollbalansrikning etc.). Handlings-
plikten dr sanktionerad med ett personligt betalningsansvar f6r
styrelseledamoéterna i K.

Med Lindskog kan di hivdas att K borde ha en ticknings-
fordran pa H som dtminstone ér lika stor som skulderna
(rérelsen har ju bedrivits i K:s namn for H:s rikning). Om H
ir solvent skulle dirmed styrelseledamoternas personliga betal-
ningsansvar inte aktualiseras.

Oklart réittsldge om tillgdngssidan

Emellertid finns det en publicerad skiljedom (i den s.k. Sa-
lénstvisten, se Arsskrift for Stockholms Handelskammares
Skiljedomsinstitut 1988, s. 41 ff) som rorde kommissionirsbo-
lagsfoérhallanden och som ansetts innebira att K i all huvudsak
saknar en sidan tickningsfordran (se hirom SOU 1988:63 s.
234). Synsittet torde medfora en kontinuerlig kapitalticknings-
brist med dtfoljande ansvarsexponering for styrelseledamoterna
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1 K. ISOU 1988:63 framfors uppfattningen att gillande ritt
tvirtom skulle innebira att K i normalfallet har en motsvarande
tickningsfordran (bet. s. 241n £.).

Lindskog (a.a. s. 15 samt s. 31 ff och s. 44, fotnot 108)
konstaterar det oklara rittsliget och menar som nimnts att K
borde anses ha en tickningsfordran gentemot H. Enligt min
uppfattning ger NJA 1975 s. 45 (som alltsé ror ett kommis-
siondrsbolagsférhillande) inget besked i fragan. I malet hade
[K:s konkursbo] inte yrkat fullgérelse av tickningsfordran utan
faststillelse av [H:s] skyldighet att svara for [K:s] skulder gen-
temot [K:s] borgenirer. Att talan i den delen ogillades forefaller
helt naturligt. (Det faktum att en borgensman, L, iklitt sig
ett betalningsansvar sisom for egen skuld for G:s skuld till B,
innebir ju inte att G dger ritt att pakalla eller yrka faststillelse
av att L ska fullgora G:s forpliktelser gentemot B.)

Pantritt

Om man f6ljer Lindskogs linje (som hir gar lingre in betin-
kandet) forblir K:s kapitaltickning intakt sd linge H ér solvent;
tickningsfordran balanserar de utestiende forpliktelserna. Om
H diremot hamnar pa obestind blir K:s ansprik en oprioriterad
fordran och K:s borgenirer dirmed efterstillda forménsberit-
tigade borgenirer hos H. Men: K:s tickningsfordran torde vara
sikerstilld genom pantritt (legal, analogt kommissionslagen,
eller avtalad; t.ex. genom konkludent handlande).

All egendom hos K som anses tillhéra H omfattas av H:s
principiella separationsritt och kommer didrmed att svara mot
de ansprik som gors gillande av H:s (forménsberittigade)
borgenirer. Denna effekt av separationsritten faller dock om
egendomen ir pantsatt till K. Fordringar férenade med sé kall-
lad handpantritt gir nimligen f6re fordringar forenade med
foretagshypotek.

I Salénstvisten ansigs inte nigon legal pantritt foreligga for
det mindre tickningsansprik som accepterades av skiljendmn-
den och inte heller ansigs det visat att pantritt uttryckligen
avtalats. Skiljenimnden antyder dock att bedomningen kunde
ha blivit annorlunda om [K:s konkursbo] &beropat att pantritt
avtalats ”i annan ordning” (se a. arsskrift, s. 78x).

ISOU 1988:63 hivdas att gillande ritt innebir att (legal)
pantritt ska anses foreligga (s. 235 ff.) och Lindskog hiller med
(a.a. s. 40).

Antag nu att bdde H och K hamnar p4 obesténd och forsitts
i konkurs. Det dr inte osannolikt (jfr Salénstvisten) att K:s kon-
kursbo di skulle hivda att H:s formédnsberittigade borgenirer
far ge vika for den tickningsfordran férenad med pantritt som
K har i den egendom som "finns” hos K vid konkursutbrottet.

Om K tidigare uttryckligen avtalat bort sin pantritt kan K:s
konkursbo nu hivda att detta inte giller, dels med hénsyn till
att K helt behirskades av H vid tidpunkten for frinfallandet,
dels med hinsyn till parternas efterféljande, konkludenta hand-
lande. K:s konkursbo skulle till exempel kunna argumentera pa
foljande sitt: Pantritt maste anses ha blivit avtalad med hinsyn
till det sitt som efterfoljande drsredovisningar upprittats och
avgivits av respektive styrelse i H och K. Det registrerade
aktiekapitalet har redovisats som tickt i K:s drsredovisningar
och detta ir inte mojligt om inte samtidigt K:s samtliga skulder
dr tickta av K:s tillgangar. Det faktum att samtliga tillgingar
respektive skulder inte uttryckligen upptagits i K:s balansrik-
ningar innebdr inte att de inte skulle existera civilrittsligt. K:s
borgenirer kan da vilja att rikta sina ansprik mot K (i stillet
f6r mot H), sirskilt om de dirigenom undviker att bli opriori-
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terade borgenirer i H:s konkurs och kan soka betalning ur den
egendom som pa grund av pantritten undandras H:s forméins-
berittigade borgenirer. Arsredovisningarnas utformning samt
(upprepade) beslut att faststilla balansrikningarna vid drsstim-
morna, innebdr sammantaget att frinfallandet av pantritten
blivit obsolet eller att en ny pantritt stiftats (givet att pantritt
kravdes for att - tyst - hidvda att tillgingarna 6versteg skulderna
och hilften av det registrerade aktickapitalet).

Ny prévning av BFN?

Det har i rittspraxis klargjorts att drsredovisningar kan vara
ett viktigt tolkningsdatum vid tvist om avtals innehall (jfr t.ex.
NJA 1982 s. 244).

Omviint kan det givetvis tinkas att en domstol i det enskilda
fallet skulle komma till ett annat slut — det vill siga att pantrit-
ten fallit. H:s (formansberittigade) borgenirer skulle da erhélla
betalning ur den egendom som finns” hos K vid konkursut-
brottet.

De oklarheter som diskuterats ovan borde rimligen paverka
H:s upplaningskostnader (i form av hogre rinta) och dven,
oavsett vilket borgenirskollektiv som "vinner”, aktualisera en
ansvarsexponering for enskilda styrelseledaméter hos H och K
respektive revisorerna. I bida utfallen skulle det "f6rlorande”
borgenirskollektivet (konkursbo) kunna hivda, att om de om-
stindigheter som medfor att de "forlorat” tydligt hade framgatt
av arsredovisningarna si hade de undvikit att gora de aktuella
affdrstransaktionerna eller limna de aktuella krediterna alter-
nativt krivt betryggande sikerhet. Forutsittningar skulle da
kunna foreligga for konkursboet att rikta skadestdndsansprak
mot styrelseledamater respektive revisorer enligt aktiebolagsla-
gens bestimmelser dirom.

Inte minst mot bakgrund av det sistnimnda finns det enligt
min uppfattning anledning for berért normgivande organ att
(&ter) begrunda fragan hur kommissionirsbolagsforhallanden
ritteligen bor redovisas.

Henrik Karlstrom ar advokat och verksam vid Ramberg
Advokater.
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Sammanstilld redovisning
- mot en forbattrad kommunal
koncernredovisningspraktik

| syfte att utveckla kvaliteten pa kom-
muners sammanstallda redovisning
har Radet for Kommunal Redovis-
ning (RKR) tagit fram en skrift' som ar
tankt att utgdra ett stdd for dem som
arbetar med att ta fram sammanstalld
redovisning. | denna artikel diskuterar
forfattarna till skriften, Jérgen Carls-
son och Niklas Sandell, tillsammans
med Torbjdorn Tagesson, kanslichef vid
RKR, den kommunala redovisningens
utmaningar och nagra av RKR:s stall-
ningstaganden avseende de riktlinjer
som galler vid framtagande av en
kommunal koncernredovisning.

det finns stora kommunala dtaganden
utanfér den kommunala f6rvaltningen, i
de bolag och kommunférbund som dgs av
kommuner. Bilden av kommuners dtagan-
den och kostnader paverkas visentligen
av om de kommunigda foretagen tas in i
redovisningen. Dirf6r stills krav pa upp-
rittande av sammanstilld redovisning, det vill siga kommunal

koncernredovisning.

Syftet med sammanstalld redovisning
Syftet med sammanstilld redovisning ir "att ge en helhetssyn
pa kommunens verksamhet och ekonomi och att dstadkomma
en organisationsneutral redovisning som mojliggor jimforbar-
het mellan kommunerna” (RKR 8.2). I linje med detta syfte
finns tvd huvudsakliga argument f6r att stilla krav pa att
sammanstilld redovisning upprittas: demokratiintresset och
effektivitetsintresset.

Demokratiintresset handlar om medborgarens ritt till
insyn i kommunens ekonomiska dtaganden, framférallt vilken
verksamhet som kommunen tar ansvar for. Det ir forvisso

endast i undantagsfall som kommunmedborgare direkt tar del
av kommunens rikenskaper, men medborgarens rittigheter
kan tillvaratas av fértroendevalda, media etcetera. Dirtill kan
dven statsmakten och olika samhillsorgan vara betjinta av
information om kommunernas totala ataganden, exempelvis
som underlag for bedomningar av regional- eller lokalpolitiska
satsningar, olika former av stéd och behov av omférdelning
mellan kommuner eller mellan stat och kommun.
Effektivitetsintresset kopplar an till demokratiintresset si till
vida att det ligger i kommunmedborgarens, men ocksa statens,
intresse att kommunens ekonomi skéts pé ett effektivt sitt, det
vill siga att de pengar som tillskjuts kommunen genom skatter,
avgifter och bidrag anvinds pi dndamalsenligt vis. Den sam-
manstillda redovisningen dr di ett underlag for utvirdering av
kommunledningens arbete. Aven kommunledningen far med
en dndamilsenlig redovisning aterkoppling till det faktiska
resursutnyttjandet, och kommunrevisorerna far ett verktyg
for att utvirdera kommunledningens forvaltning. Effektivitet
handlar om att maximera levererat virde (ofta i form av kvalitet)
relativt tillskjutna medel. Aven om en sidan analys ir svir att
genomfora pd kommunkoncernnivé finns det méjligheter att
gora vissa analyser. En sidan analys forutsitter referenspunkter,
normalt i form av relevanta jimforelsekommuner. For att jim-
forelser med andra kommuner ska vara meningsfulla krivs att
det dr likartade representationer av verksamheter som jaimfors.
Representationen av verksamheten ska alltsa inte paverkas av
om den enskilda kommunen valt att driva verksamheten inom
ramen f6r den kommunala forvaltningsorganisationen eller i
bolagsform. Problematiken med jaimf6rbarhet dr dock inte sa
enkel att den kan 16sas enbart med sammanstilld redovisning.
Exempelvis viljer en del kommuner att helt ligga viss kommu-
nal verksamhet pa entreprenad, medan andra viljer att hantera
motsvarande verksamhet i egen regi. Redovisningarna kan di
bli svira att jaimfora, framforallt om man vill skapa sig en bild
av den verksamhet som en kommun ér ansvarig for. Den sam-
manstéillda redovisningen avspeglar emellertid att kommunerna
faktiskt har valt att 16sa sin uppgift pa olika sitt.

Kommunala koncernféretag, betydande
inflytande och proportionell konsolidering

En viktig skillnad mellan kommunal och bolagsrittslig kon-
cernredovisning dr synen pa vad som utgdr ett koncernféretag
och hur sammanliggningen av sidana foretag ska goras med
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moderenheten. Ett kommunalt koncernféretag ir en juridisk
person over vilken kommunen har ett varaktigt betydande
inflytande. Betydande inflytande dr alltsi tillrickligt for att
foretaget ska tas in i den sammanstillda redovisningen. Abso-
luta grinser for faststillande av ndr inflytandet ar betydande
saknas men en tumregel ir ett rostrittsinnehav overstigande 20
procent. Bedémningen av inflytandets karaktir gérs med beak-
tande av avtal, 6vrig dgarférdelning, ekonomisk betydelse och
andra faktorer som kan begrinsa eller inskrinka inflytandet.
Om motsvarande grad av inflytande uppnis genom avtal mellan
aktiedgarna om styrelserepresentation, medbestimmande, veto-
ritt etcetera ska det dgda bolaget tas med i den sammanstillda
redovisningen, oberoende av storleken pid kommunens andel av
aktier och roster.

Vid bedémning av vad som utgor betydande inflytande ska
den kommunala sirarten beaktas. I bolagssektorn fokuseras
vilka tillgingar den ekonomiska enheten, f6r vilken kon-
cernredovisning upprittas, kontrollerar och vilka resultat den
presterar. I kommunen, dir vinstintresse normalt saknas, dr
kontrollkriteriet inte lika betydelsefullt. Det dr viktigare att
den sammanstillda redovisningen ger en bild av kommunens
kostnader for de tjinster som tillhandahélls medborgarna, av att
resultatet hélls pa en rimlig niva for en icke vinstdrivande verk-
samhet samt av kommunens totala dtagande. Det kan dirfor
finnas kommunalt dgda bolag eller férbund som kommunen bér
ta med i den sammanstillda redovisningen dven om kommu-
nens dgarandel 4r ligre dn 20 procent. Det tydligaste exemplet
ir da verksamhet for vilken kommunen har férvaltningsansvar
bedrivs i ett, med ytterligare en eller flera kommuner, gemen-
samt dgt bolag. I ett sidant fall bor detta bolag tas med i den
sammanstillda redovisningen oavsett hur lag den procentuella
dgarandelen dr, forutsatt att dtagandet inte dr ovisentligt.

Vid sammanliggning av enheterna i kommunkoncernen
skiljer sig det kommunala regelverket frin det bolagsrittsliga
(och @ven fran IPSAS: International Public Sector Accounting
Standards). Inom bolagssektorn anvinds normalt "full konsoli-
dering”, det vill siga medtagande av 100 procent av intikter och
kostnader respektive tillgingar och skulder frin dotterféretaget
(vid en dgarandel Gverstigande 50 %). For kommunkoncernen
tillimpas proportionell konsolidering (klyvningsmetoden) for
alla kommunala koncernféretag, det vill siga endast dgd andel
av intikter och kostnader respektive tillgangar och skulder
riknas in i den sammanstillda redovisningen.

RKR:s huvudsakliga argument f6r proportionell konsolide-
ring dr att det for kommuner, till skillnad frin bolagssektorn dir
information normalt soks om vilka tillgingar som kontrolleras
i syfte att skapa l6nsamhet, dr av storre vikt att ge en bild av de
samlade kostnaderna och dtagandena. Denna bild blir tydligare
nir kommunens andel av tillgangar, skulder, intikter och kost-
nader tas med i redovisningen. Jimf6rbarhet mellan kommuner
ir ocksa ett viktigt argument f6r proportionell konsolidering,
inte minst till f6ljd av att det dr vanligt med samiégda foretag.
Proportionell konsolidering ger bittre underlag for jimférelser
in andra redovisningsmetoder (se dven Tagesson, 2009).

Sarskilda problem i det praktiska arbetet med
upprattandet av sammanstalld redovisning

Ett antal fragestdllningar miste hanteras nir féretag, som
upprittar sin redovisning enligt andra regler in kommunen, ska
tas in i den sammanstillda redovisningen. Det giller inte minst
da underkoncernredovisningar liggs samman med moderkom-
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munens redovisning. Enligt huvudregeln i RKR 8.2 ska varje
enskilt koncernféretag konsolideras for sig. Nir moderforetaget
i en kommunal underkoncern redan tagit fram en koncernredo-
visning anvinds dock ofta den som underlag fér den samman-
stillda redovisningen, eftersom det underlittar arbetet. Den
som upprittar sammanstilld redovisning maste di ha kunskap
om de skillnader i regler som finns mellan det bolagsrittsliga
respektive det kommunala omradet. Annars finns en risk att
begrepp, poster och belopp felaktigt fors in i kommunens sam-
manstillda redovisning. Det kan ocksa finnas en risk att foretag
felaktigt tas med eller avgrinsas bort till £6ljd av skillnader i det
bolagsrittsliga och det kommunala regelverket. I det foljande
tar vi upp ett antal omriden som sirskilt méste beaktas vid det
praktiska arbetet med sammanstilld redovisning.

Avgrdnsningsproblematiken

Avgrinsningen av vilka enheter som ska ingé i den samman-
stillda redovisningen kan avvika frin den avgrinsning som gors
i en underkoncern. For det forsta finns en distinktion i defini-
tionen av betydande inflytande. I bada fallen tas utgingspunkt
frin kontroll med en generell grins vid 20 procent av résterna.
Vid bedémning av vad som ir betydande inflytande vid sam-
manstilld redovisning édr definitionen dock mer utvidgad for
att den kommunala sirarten ska beaktas. Det finns kommunalt
dgda bolag och forbund som bor tas med i den sammanstillda
redovisningen trots att rostetalet dr ligre, t.o.m. visentligt
lagre, in 20 procent. I underkoncernredovisningen riskerar ett
sddant bolag att inte konsolideras till f6ljd av att betydande
inflytande inte bedoms foreligga.

Minoritetsandelar (dotterféretagsredovisning) och
andelar i intresseféretag

En viktig skillnad mellan den bolagsrittsliga sektorn och den
kommunala ir att icke heldgda dotterféretag konsolideras

fullt ut i den bolagsrittsliga sektorn. Det innebir att samtliga
tillgdngar, skulder, intikter och kostnader riknas in fullt ut i
underkoncernredovisningen. I resultatrikningen férdelas sedan
koncernens resultat i dels en del som dr hinf6rlig till moderfs-
retaget, dels en del som dr hinforlig till minoriteten. I balans-
rikningen kommer en sirskild rad "minoritetsintresse” att
redovisas under rubriken eget kapital. Eftersom konsoliderings-
metoden f6r sammanstilld redovisning dr proportionell konso-
lidering, genom vilken dgd andel av tillgingar, skulder, intikter
och kostnader klyvs in, uppkommer en skillnad mellan den
sammanstillda redovisningen och underkoncernredovisningen
nir det finns utomstiende dgarintressen i nigot av kommunens
dotterdotterforetag. Kommunkoncernens tillgingar, skulder,
intikter och kostnader kommer, om underkoncernen ojusterad
konsolideras, att uppga till f6r stora belopp. Dirtill kom-

mer raden minoritetsintresse att foras in i sivil resultat- som
balansrikning, trots att den principiellt inte kan forekomma vid
tillimpning av proportionell konsolidering.

En annan visentlig skillnad uppkommer nir det i den bolags-
rittsliga sektorn finns ett innehav motsvarande ett inflytande
mellan 20 och 50 procent. Fér den sammanstillda redovisning-
en tillimpas proportionell konsolidering. I underkoncernen till-
limpas partiell konsolidering, i form av kapitalandelsmetoden.
Nettoeffekten pa drets resultat och eget kapital blir densamma
oberoende av om proportionell eller partiell konsolidering till-
limpas. Beloppet pa varje enskild rad i resultat- och balansrak-
ning kommer dock att bli f6r liga och rader som "andelar i
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intresseforetag” fors in den sammanstillda redovisningen, trots
att de principiellt inte kan férekomma.

Interna omstruktureringar

Det finns indikationer pa att arbetet med att eliminera interna
transaktioner och mellanhavanden brister i en del kommuner.
Sadrskilt problematiskt blir det nir det finns interna omstruk-
tureringar av mer omfattande karaktir, aktuella savil som
historiska. Inte sillan fir interna omstruktureringar stora
konsekvenser pi redovisat resultat och finansiell stillning om
korrigering inte sker. Det dr kommunkoncernens anskaffnings-
virde som dr utgingspunkt for redovisningen. Konsekvenserna,
om justeringar inte gors, dr normalt att kommunkoncernens
tillgangsvirden och eget kapital, och dirmed soliditet, 6ver-
skattas. En intern omstrukturering som skett for flera ir sedan
kriver fortsatt eliminering i den sammanstillda redovisningen.
Det dr med andra ord viktigt att historiska transaktioner inom
kommunkoncernen ir vildokumenterade.

Transaktioner mellan underkoncerner

I figur 1 illustreras en kommunkoncern med tvd underkon-
cerner. Internvinst i Underkoncern 1 uppkommer till f6ljd av
forsiljning av tillgangar till Underkoncern 2.

Underkoncern 1 Underkoncern 2

Kommunen

L l

Dotterbolag A Dotterbolag C

Dotterbolag B Dotterbolag D

Figur 1. Transaktion mellan bolag i underkoncern 1 och
bolag i underkoncern 2.

Om ett av bolagen i underkoncern 1 genomfor en transaktion
med ett av bolagen i underkoncern 2 kommer denna transak-
tion inte att elimineras i nigon av de koncernredovisningar som
upprittas for respektive underkoncern. Frin respektive under-
koncerns perspektiv dr transaktionen genomférd med en mot-
part utanfor koncernen. Frin kommunkoncernens perspektiv
ir det dock en koncernintern transaktion, som ska elimineras
i den sammanstillda redovisningen. Motsvarande maste goras
vid konsolidering av bolag vart och ett for sig, men vid anvind-
ning av underkoncernredovisning kan man felaktigt bibringas
uppfattningen att alla justeringar redan ir genomforda, férutom
mojligen de mellan kommunen och respektive underkoncern.
Det finns di en risk att man bortser ifrin transaktioner som
sker mellan "underkoncernerna”.

Skillnader i kommunala och bolagsréttsliga redovis-
ningsregler
P3 ett antal omraden finns det skillnader i de redovisnings-
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regler som tillimpas av de kommunala bolagen (ARL, K3

och ibland K2) och de redovisningsregler som tillimpas av
kommunen (Lagen om kommunal redovisning och rekom-
mendationer frin RKR). Det giller savil frigor av koncernre-
dovisningsteknisk karaktir, som enskilda redovisningsfrigor.
Exempel ir redovisning av pensioner, leasing, uppskrivning av
anlidggningstillgingar, nedskrivning av anlaggningstillgingar,
finansiella instrument, statliga bidrag, avsittningar och negativ
goodwill. Vid upprittandet av sammanstilld redovisning ar
det kommunens redovisningsprinciper som ska tillimpas. Det
kan ddrfor vara nodvindigt att rikna om dotterforetags, och
underkoncerners, resultat- och balansrikningar utifrin kom-
munens redovisningsprinciper. En bedomning méste goras om
skillnaderna som annars uppstir ir av visentlig karaktir. I det
konceptuella ramverket for finansiell rapportering i kommuner
och landsting framgér att information ir visentlig om utelim-
nande eller felaktighet skulle paverka ”det politiska ansvarsut-
kridvandet och utvirderingen av kommunen eller landstingets
resursanvindning eller beslut om resursallokering och utvirde-
ring av framtida resursbehov” (s. 21).

Vagen framat for en férbattrad sammanstilld
redovisning

Det finns tecken péd att kommunledning och kommunrevisorer
inte tillmater den sammanstillda redovisningen den uppmark-
samhet som den fortjinar. En viktig anledning 4r sannolikt att
det sd kallade balanskravet beriknas utifrin den kommunala
forvaltningens resultatrikning. Balanskravet, som betrak-

tas som en viktig indikation pa god ekonomisk hushallning,
innebir att kommuner inte fir besluta om en budget dir kostna-
derna 6verstiger intdkterna och om ett negativt resultat indd
uppkommer méste det normalt kompenseras med ett 6verskott
inom tre ar.

Om man vill f grepp om den samlade kommunala verk-
samheten dr dock den sammanstillda redovisningen avgdrande
for att mojliggora relevanta jamforelser Gver Kommunsverige.
Mycket talar for att det finns utrymme for att utveckla kom-
muners redovisningspraktik ytterligare vad géller sammanstilld
redovisning, nigot som RKR aktivt arbetar med.
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Rorelseforvirv enligt
IFRS 3, nionde aret

- stabilt men otillrackligt

Koncernredovisningarna i de noterade

féoretagens helarsrapporter for 2013
upprattades for nionde aret enligt
International Reporting Standards
(IFRS). Bjoérn Gauffin och Sven-Arne
Nilsson har ater studerat hur dessa
foretag redogdr for sina forvary, sar-
skilt hur de identifierar immateriella
tillgdngar.

tt viktigt inslag i IFRS 3 Rérelseforvirv, den
nya standarden inf6r 2005 for redovisning av
koncernbildningar, var utvecklade regler for
identifiering av immateriella tillgingar. Me-
ningen ir att ett reducerat belopp fér good-
will gor sittet att redovisa goodwill mindre
viktigt. Vidare att foretags resultat forfinas
genom att immateriella tillgingar med olika nyttjandeperioder
skrivs av 6ver dessa var for sig, eller virdenedgangsprovas.
Visserligen identifieras sedan 2005 betydande belopp som
immateriella tillgingar, men dndi vixer goodwill stindigt. Vid
utgingen av 2013 uppgick goodwill till hela 678 miljarder (670
r 2012) for alla de undersokta foretagen. Det ér trots allt bara
en liten okning frin forra dret, men den beror antagligen mest
pa fa forvirv under 2013. Nedskrivningarna ér fortfarande
mycket begrinsade (4,2 miljarder eller ca 0,6 % av totala good-
willposten under 2013) dven om antalet féretag som genomfor
nedskrivningar 6kar markant till 27, eller ca 10,7 %.
Mot denna bakgrund har vi nu studerat det nionde érets
redovisning enligt IFRS 3.

Var studie av 2013
De itta foregiende undersokningarna har vi alltsd nu foljt upp,
och vi har:
* undersokt samtliga 245 foretag noterade pa Stock-
holmsbérsen'. Av dem genomforde 76 foretag minst ett
rorelseforviry under 2013 enligt vad som kan utlisas av

koncernredovisningarna, och vi har analyserat 68* av de
foretagen,

* dessutom utldst hur foretagen forklarar goodwillpostens

storlek?, och

* slutligen sokt upplysningar om hur féretagen skriver av

de sirredovisade immateriella tillgingarna.
Noteras kan att andelen féretag som genomférde forvirv 2013
minskade till 28 %, fran 35 % 2012 (36 % 2011). Dessutom
minskade det totala forvirvsbeloppet 2013 till ca 82 miljarder,
frin ca 96 miljarder 2012 (97 miljarder 2011, 79 miljarder 2010,
39 miljarder 2009, 60 miljarder 2008, 290 miljarder 2007 och
160 miljarder 2006).

Vi ser fortfarande fi storre forvirvsbelopp: forvirvande
foretag med forvirv totalt under ret 6ver 500 MSEK 6kade
frin 21 foretag 2010 till 26 2011 men minskade 2012 till 22 och
minskade ytterligare 2013 till 18.

Foérdelning av anskaffningsvirdena pa netto
materiella tillgangar, immateriella tillgangar
och goodwill

Vir studie av 2013 visar bland annat att av kopeskillingarna
utgjorde i genomsnitt*:

* Netto materiella tillgingar (med detta uttryck avses:
samtliga materiella och finansiella tillgdngar minus
samtliga skulder och eventualférpliktelser) 10 %.

* Immateriella tillgingar, sisom varumirken, kundrela-
tioner, patent, pigiende forskning och utveckling, 32 %.

* Goodwill (resterande del) 58 %.

(se figur 1 och 2 pé nista sida)
Vi ser att 2013 var ett ar med forvirv med mycket liga nivier
av netto materiella tillgingar. Detta beror i huvudsak pa att av
samtliga 68 forvirvande bolag hade 14 genomfort forvirv dir
samtliga skulder (inkl. eventualf6rpliktelser) oversteg de ma-
teriella och finansiella tillgingarna det vill siga hade negativa
netto materiella tillgangar.

Om vi tar fram samma graf f6r enbart de 15 férvirvande
foretag under 2013 som genomforde forvirv ocksa under 2005-
2012 (dvs. de 15 foretagen ingér i alla nio 4ren) fir vi foljande
utveckling:

(se figur 3 pd ndsta sida)

Vi kan notera att andelen immateriella har okat under de
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Foérdelning av kopeskilling 2013
Figur1
I jimforelse med de étta tidigare aren ser fordelningen ut enligt f6ljande:
Utveckling 2005 - 2013
for alla forviarvande foretag respektive ar
100% -
90%
80%
70%
60%
= Goodwill
50% - ® Immateriella
. B Netto materiella
40% 26%
20% 20% PEY
30% 17%
32%
20%
5 29%
10% - 22% a3 24% 23%
10%
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Figur2

10



FORFATTARE: BJORN GAUFFIN

Fordjupning #4/2014 | Balans

SVEN-ARNE NILSSON
Utveckling 2005 - 2013
for féretag som forvarvat samtliga ar
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Figur 3

senaste aren och att bade f6r 2012 och 2013 ligger dessa pd en
hogre niva. Om detta ir ett trendbrott eller inte vet vi inte, men
kanske beror det pa en 6kning av forvirv av tjinsteféretag. En
viss forsiktighet i att dra slutsatser frin 2012 och 2013 bor dock
iakttas eftersom det fortfarande var fi férvirv da, och minga av
dem var sma forvirv.

Relationen mellan immateriella tillgangar och
goodwill

Ett annat sitt som vi analyserade forvirven i vira tidigare un-
dersokningar pa var relationen mellan 4 ena sidan goodwill och
4 den andra totalt virde pi identifierade immateriella tillgingar
och goodwill. Vi har dven analyserat forvirven 2013 pa detta
sitt och grupperat 66 av de 68 analyserade foretagen i respek-
tive tioprocentsintervall. Ovriga tva foretag, med kopeskilling
lika stor som netto materiella tillgingar och inga identifierade
immateriella tillgangar, dr ej med. (se figur 4 pd nésta sida)

Alltsd redovisade drygt var sjunde forvirvare 2013 (eller ca
15 %) goodwill men ¢j alls ndgra identifierade immateriella till-
gingar. Dessutom fanns det fem foretag (7 %) som hade netton
av forvirvade tillgingar (materiella, finansiella och immate-
riella) och 6vertagna skulder som precis motsvarade kopeskil-
lingen, alltsd identifierade immateriella tillgdngar men inte fick
nagon goodwill alls.

Gruppen 100 % utgér fortfarande en stor del av de analyse-
rade foretagen. (se figur 5 pd nésta sida)

Gruppen 100 % kan forklaras med att en del av foretagen gor
begrinsade insatser for identifiering av immateriella tillgingar
nir det giller mindre férvirv. I IFRS 3 finns inget undantag
fran att gora egentliga forvirvsanalyser dven av mindre forvirv,
och det dr ett problem att forestillningsramens egenskap
visentlighet inte verkar ha nagon enhetlig tillimpning for

forvirvsanalyser. Mojligen kan man av IFRS 3 (2008 punkt
B 65) om upplysningar dra slutsatsen att om det under rap-
portperioden ir ett enda ovisentligt f6rvirv, eller flera forvirv
som dven tillsammans dr ovisentliga, behovs ingen egentlig
forvirvsanalys.

Beskrivning av forvdarvade immateriella
tillgangar

Vi ser en trend med en férsimring vad giller att specificera
vilka immateriella tillgdngar man férvirvat. 2013 var det 33
bolag av 55 bolag med immateriella tillgingar (dvs. 60 %) som
¢j angav en nirmare specifikation av férvirvade immateriella
tillgdngar och deras verkliga virden. 2009 saknades nirmare
specifikation av ca 50 % av bolagen, 2010 ca 48 %, 2011 ca 32 %
och 2012 ca 61 %. Alltsd kraftiga variationer mellan dren.

Nyttjandeperioder och avskrivnhingstider pa
immateriella tillgangar

En forvirvare ska, enligt IFRS 3, limna upplysningar som hjil-
per anvindare av forvirvarens finansiella rapporter att bedéma
karaktiren pa och den finansiella effekten av rorelseférvirv som
genomfors. Av de 55 forvirvande foretagen som identifierade
immateriella tillgdngar upplyste nio féretag om avskrivningsti-
der avseende immateriella tillgdngar i de genomforda forvirven
(en lite ligre andel dn 2012 da det var 10 av 57, 2011 10 av 60,
2010 13 av 69, 2009 10 av 58).

Det enda som gir att utldsa i de andra 46 foretagen ir all-
minna avskrivningstider for olika tillgingar men ej for de
forvirvade tillgdngarna. Tyvirr dr det bara nio av féretagen som
limnar den informationen, som skulle innebira att det faktiskt
gar att bedoma vilken framtida belastning avskrivningarna pd
de forvirvade tillgingarna kommer att medfora.
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Antal Goodwill/ldentifierade immateriella tillgangar och goodwill
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Andel férviarvande bolag med bara goodwill
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Beskrivning av faktorer som bidrog till goodwill
TTFRS 3 (2008 B 64 e) krivs bland annat en beskrivning av de
faktorer som utgdr redovisad goodwill. Detta krav dr sprunget
ur motsvarande krav i den amerikanska standarden (ursprung-
ligen SFAS 141), och motiveringen till det kravet kan vara av
intresse. Som en foljd av att avskrivning av goodwill avskaf-
fades togs motsvarande upplysningskrav bort, men FASB drog
slutsatsen, bland annat baserat pa synpunkter av analytiker, att
en beskrivning av de faktorer som ledde till en képeskilling
som blev si hog att forvirvsanalysen slutade med goodwill, for
varje visentligt forvirv, skulle vara anvindbar f6r att uppskatta
belopp och tidpunkter f6r potentiella belastningar med virde-
nedgingar i goodwill. Mot denna bakgrund ir det givetvis av-
gorande att beskrivningen ér sa fyllig, att det gér att uppskatta
framtida virdenedgéngar baserat bland annat pa den. Dock

kan det sigas, med tanke pé hur fi och totalt smi de redovisade
virdenedgingarna i goodwill 4r i Sverige, att denna beskrivning
sillan ir visentlig.

Denna beskrivning av faktorer fann vi mycket bristfallig i
rapporterna for 2005 (d4 genomférdes dock ingen berikning
av antal bolag som saknade denna beskrivning). Vi noterade att
den blev avsevirt bittre fér 2006, 2007 och 2008. For 2013 blev
det alltsé en liten 6kning fran 2012 till 46 foretag (74 %). (se
Jfrgur 6 nedan)

Vi ser tyvirr en fortsatt utveckling med mycket intetsigande
beskrivningar, typ "Goodwill motiveras av god 16nsamhet samt
den personal som finns i de forvirvade bolagen” frin Indutrades
arsredovisning. En sddan beskrivning ir knappast anvindbar
for att uppskatta kommande virdenedgingar i goodwill. I &r
har vi tyvirr inte lyckats dterfinna nagon riktigt bra férvirvsnot

Fordjupning #4/2014 | Balans

didr det framgar tydligt och bra for en lisare vilka de faktorer
som utgér goodwill egentligen ir.

I sammanhanget dr det intressant att forhéllandet tydligen
inte begrinsar sig till Sverige. European Securities and Markets
Authority (ESMA) kom nyligen med en rapport om till-
limpningen av redovisningskrav for koncernbildningar®, och
de noterar att beskrivningen ofta var det som kallas boiler plate
(ordagrant: angpanneplit), endast om méjligt forverkligande av
synergier utan detaljer om hur dessa synergier forvintas uppnis.

Immateriellt allt stérre andel i de stora
borsforetagen

Som en komplettering till analyserna av férvirvsnoter visas

i figur 7 pa nista sida att goodwill och 6vriga immateriella
tillgingar blir allt viktigare i borsféretagen. Utvecklingen av
tillgdngarnas andelar i 37 foretag pd Nasdaq OMX Stockholm
Large Cap lista, exkluderat for s kallade tillgingsbolag (fastig-
hets-, investment- samt gruv- och oljebolag).

Vi har dven i studier av nedskrivningarna, som uppdaterats i
ir, noterat att nedskrivningarna av goodwill dr mycket begrin-
sade; de uppgick endast till cirka 0,6 % 2013 frin att ha legat
kring 1-2 % (av totala goodwillbeloppet) sivil 2008, 2009,
2010¢, 2011 som 2012. Det positiva dr dock att allt fler bolag
genomfor nedskrivningar (2013 ca 27 bolag, 2012 ca 18 bolag,
2011 ca 17 bolag) men fortfarande dock i mycket liten omfatt-
ning.

Grafen 6ver utvecklingen av de olika tillgdngarnas andelar i
foretag pd Nasdaq OMX Stockholm Large Cap lista (figur 7)
visar ju att trots fortfarande lig forvirvsintensitet 2013 s bibe-
hallen andel goodwill och immateriella tillgingar (om 25 %).
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Sammanfattning av studien av 2013
Efter att ha studerat dven heldrsrapporterna for 2013 kan vi
konstatera:

* Ett ndgot ligre summerat forvirvsbeloppet 4n 2012: det
uppgick 2013 till ca 82 miljarder. For de tidigare dren se

figur 8 pd nista sida.

* Hur mycket som redovisas som goodwill respektive
immateriella och netto materiella tillgingar har kraftigt
forskjutits genom 6kning av goodwill och sirskilt av
immateriella, sd att netto materiella blev endast 10 %.

* Beskrivningen av de faktorer som bidrog till ett belopp
som goodwill ir visserligen en viss 6kning aterigen, si
att var fjirde forvirvare nu angav detta 6verhuvudtaget.
Fortfarande ir beskrivningen dock i flera féretag myck-
et intetsidgande, och det krivs en klar forbittring for att
ge lisaren en god information om férvirvet. Vi noterar
dven att vii ar inte fann négot riktigt bra exempel.

* Endast 16,4 % av foretagen anger avskrivningstider for
de forvirvade immateriella tillgingarna, en forsimring
fran 17,5 % 2012, 16,7 % 2011 och sirskilt en forsim-
ring fran 18,8 % 2010.

Vi kan dock ater notera att fler foretag kommer att £ problem
med goodwillposten; det gar ju knappast i lingden att Stock-
holmsbérsens féretag varje dr 6kar goodwill genom forvirv med
tillsammans i genomsnitt 60—70 miljarder (under 2012 med 45
miljarder och 2013 47 miljarder), medan nedskrivningarna lig-
ger pd omkring 10 miljarder, under 2013 endast 4,2 miljarder.

Debatt och andra undersékningar
Post-implementation Review (PiR) dr numera ett systematiskt
inslag i vad IASB sysslar med, och sommaren 2013 startades

PiR av IFRS 3.1 januari 2014 kom si en begidran om informa-
tion’, med de huvudfrigor som ska hanteras i granskningen. Ba-
serat pd svaren pa denna begiran pagir den andra fasen nu, och
den kan leda till att IFRS 3 bibehills, att IASB fortsitter dver-
vaka implementeringen eller att IFRS 3 revideras for att 16sa
problem enligt denna PiR. Den fjirde fragan i begiran handlar
om redovisning av immateriella tillgingar; IASB ansig, vid
utarbetandet av IFRS 3 (2004), att anvindbarheten av rapporter
skulle hojas om immateriella tillgdngar skiljdes frin goodwill.
Detta eftersom sddana tillgingar antingen har bestimda nytt-
jandeperioder, och ska skrivas av 6ver dessa, eller har obestimda
nyttjandeperioder, och ska utsittas for virdenedgingsprovning.
Alltsd en komponentansats rérande immateriella tillgingar.
Mot bakgrund av detta stills f6ljande frigor:

a) Do you find the separate recognition of intangible
assets useful? If so, why? How does it contribute
to your understanding and analysis of the acquired
business? Do you think changes are needed and, if so,
what are they and why?

b) What are the main implementation, auditing or
enforcement challenges in the separate recognition of
intangible assets from goodwill? What do you think
are the main causes of those challenges?

Annu s linge fir man veta vilka svar som gavs®. Ridet for
finansiell rapportering svarar pi frigan om redovisning av im-
materiella tillgdngar kort och koncist:

We do not think that the recognition of intangible assets
separately from goodwill increases the value of the information
to users.’

Radet motiverar detta med att det dr alltfér utmanande och
krivande att sarskilja immateriella tillgingar, i forhallande till
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Figur 8

informationsvirdet f6r anvindare. De ser en utmaning i att sir-
skilja kassafléden frin dessa immateriella tillgingar. Vidare har
de forstitt att anvindare inte anvinder informationen baserad
pa sirskiljandet.

Rédet har ritt i att det dr en utmaning att sirskilja kassaflo-
den fran olika immateriella tillgdngar, for den renldrige rentav
en omoéjlighet. Mycket moda har dock dgnats at att hantera
denna utmaning, vil sammanfattat i FAR:s RedU 7 Virde-
ring av tillgingar och skulder vid redovisning av foretagsforvirv
samt vid provning av nedskrivningsbehov enligt IFRS. Diremot
ir det férvanande att det sigs att anvindare inte anvinder
informationen; det dr ju att siga att anvindare inte anvinder
mittet periodens resultat, eller gor det men inte sitter virde pa
precision i det méttet. IASB anséig som sagt att det inte dr sjdlva
sirskiljandet som ska anvindas, utan att anvindbarheten av
periodresultaten héjs genom komponentansatsen.

Enligt EFRAG:s svar'® ir det diremot si att upprittare av
rapporter allmént sett hiller med om att sirskiljande av imma-
teriella tillgingar ger nyttig information for anvindare, sirskilt
nir det ger en bittre forstielse for vad som forvirvspriset ir be-
talning for, men sirskiljandet ansigs av minga upprittare vara
mycket komplext, subjektivt och kostsamt. Nagra anvindare
foreslog en mindre kornig ansats, med knippen av immate-
riella tillgingar med liknande karaktiristika. Det indikerar for
EFRAG att anvindare i allmidnhet fokuserar pd den helhet som
forvirvats for det erlagda priset. Anvindare fann vidare att det
saknas information om forvintade synergier av en ny foretags-
kombination och hur ledningen riknar med att dessa synergier
ska omvandlas till intdkter eller kostnadsreduceringar.

S4 att siga helhetssynsittet leder dver till vad Peter Malm-
qvist nyligen hivdade®. Forklaringarna i arsredovisningarna

till hur uppdelningen i immateriella tillgingar och goodwill
gors dr enligt honom intetsdgande, och méjligheterna att slippa
avskrivningar framstir som betydande, varfér han finner upp-
delningen meningslés. Han vill i stillet redovisa hela forvirvs-
overvirdet, berdknat pa visst sitt, som goodwill. Om inte nigon
annan dlskar goodwillavskrivningar sd gér Malmqvist det: en
betydande del av goodwillposten dr betalning f6r framtida 6ver-
vinster, de ricker normalt en konjunkturcykel och maste dirfor
skrivas av pi samma tid.

ESMA kom som sagt med en rapport om tillimpningen
av redovisningskrav for koncernbildningar. En éversyn av
rsredovisningar frin 56 foretag inom EU visar att nigra goda
upplysningar om koncernbildningar ges. Emellertid identifiera-
de ESMA vissa omréiden dir forbittringar dr nédvindiga, och
ett av dem 4r immateriella tillgingar. Aven om 52 av féretagen
limnade en sammanfattning av verkliga virden pa storre till-
gangar och skulder i férvirvet sa begrinsade aggregeringsnivin
av vissa tillgangar, och skulder, anvindbarheten av informatio-
nen, eftersom vissa aggregerades trots att de hade olika karak-
tir. ESM A uppmuntrar darfor till mer finkorniga upplysningar,
sd att anvindare far information av bittre kvalitet.

Avslutning

Vir undersokning av forvirv under 2013 visar dter att det finns
stora skillnader i hur reglerna tas till vara hos foretagen. Vi ser
nu hur en relativt otillricklig hantering av reglerna leder till ett
minskat intresse hos anvindarna att anvinda informationen.
Det synes dirmed utifrin undersékningen som att man star vid
ett vigskil ddr det finns tvd huvudalternativ, antingen skirper
man 6vervakningen sé reglerna féljs utifrin den grundtanke
som varit med dessa, eller andrar man reglerna.
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Fragan blir nirmast vad IASB:s pigdende PiR slutar i. En
radikal 16sning dr forstés att avskaffa de langtgaende kraven pa
identifiering av immateriella tillgdngar. Svaret frin EFRAG pi
PiR och ESMA:s rapport talar dock inte f6r den 16sningen.
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Grisrotsfinansiering:
bland drommar och
verkligheter

Grasrotsfinansiering (crowdfunding)
ar en ny utmaning fér finansvarlden.
Fenomenet vaxer hastigt; estimerad
global omsattning om cirka 33 miljar-
der kronor 2013 (+90% fran foregaen-
de ar). Kanda aktorer ar bland annat
Kickstarter, Indiegogo, Crowdcube
och svenska Fundedbyme. Bland de
framngangsrika projekten finns Pebble
(smart klocka), Formlabs (3D-skri-
vare) och Oculus rift (barbar skarm).
Finansieringsformen vacker bade
forhoppningar och farhdgor. Ar det
raddningen for smafdretagande och
jobbskapande i en allt njuggare bank-
varld eller ar det en legal katastrof i
vardande?

risrotsfinansiering (GF) kan beskrivas som
kapitalanskaffning via internet f6r mindre
affirsprojekt dir entreprendren vinder
sig direkt till privatpersoner pi en GF-
plattform, utan etablerade mellanhéinder
som banker, fonder eller marknadsplatser.
Intressenter, verksamheter och mél ir
desamma som vid traditionella investeringar. Men med kraften
av internet vixer potentialen exponentiellt, i gigabit per sekund
och med virldsomspiannande rickvidd. Trots en enkel grund-
modell (se figur) kan GF visa sig vara en omstortande (disrup-
tive) innovation.
Det niringspolitiska intresset ligger i att finansieringsformen
bidrar till att stédja tillvixt, nyforetagande, jobbskapande och
innovation. Den senaste finanskrisen har breddat det finansiella

gap som rider mellan nyféretagandets praktiska mojligheter till
kapital (dvs. family, friends and fools) och etablerade finansie-
ringskallor i niringslivet. Det dr notoriskt svért for smé och ny-
startade foretag att finansiera sin affarsutveckling och verksam-
het. GF kan siledes bli viktigt for att 6verbrygga svirigheterna
mellan start och etablering av foretag, vilket i sin tur kan bidra
till samhillsekonomin.

Den finansiella reglering som finns pa plats i dag har en
ling utvecklingshistoria. Regleringen har mejslats fram av
marknadsbehov, misslyckanden, féraningar och politik. Det
overgripande syftet dr att ordna finansvirldens kapitalforsorj-
ningsbehov samtidigt som dess intressenter skyddas, inklusive
samhillet i stort. Men teknisk utveckling ligger ofta fore
lagstiftningen och kan delvis sta i strid med den. (Figur: Grisrots-

[finansieringens struktur)

Drémmar méter pengar

Ifall aktiebaserad GF ska bidra till samhillsekonomin méste
ett antal praktiska och legala fragetecken ritas ut. Det finns
redan exempel pd misslyckanden och falsarier inom GF, om
problemen inte adresseras och fenomenet fortsitter vixa kan
misslyckanden férvandlas till finansiella katastrofer.

Ett huvudproblem gar att beskriva som bristande erfarenhet
och okunskap hos de involverade aktorerna. Dirtill hinfors
iven institutionernas ovana vid ett diffust fenomen, utanfor
normal 6vervakning och reglering. De kinsligaste bristerna
finns hos de tre aktorerna i en GF:

1. Investerarna dr oerfarna. Det finns manga nyskapande
och roliga projekt som erbjuds att ta del i. Flera kan
f6r den ytlige betraktaren synes vara nista Apple, Fa-
cebook eller Minecraft. Investerare har vare sig hjilp
att utvirdera projekten fore investering eller méjlighe-
ter att paverka situationen efter investeringen.

2. Entreprenérerna dr oerfarna. Mianga dr nya entrepre-
norer som drivs av en idé snarare 4n att forvalta ett ro-
relsedrivande féretag med en stérre krets investerare.
Det kriver administrativa och organisatoriska férmé-
gor som troligen dr frimmande for entreprenéren.

3. Plattformsigarna dr oerfarna. Det ér ett stort ansvar
att hantera en primirmarknadsplats for investeringar.
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Figur: Grasrotsfinansieringens grundmodell.

Att vara finansiell intermediir dr en kinslig och ofta
rittsligt reglerad roll. Det krivs grundliggande poli-
cyer och kontroller for att betalningar och virdepapper
hanteras korrekt, det giller dven information, risker
och affirsmodell.

Bristande erfarenhet och kunskap kan dock relativt enkelt av-
hjdlpas med utbildning och normer. Erfarenhet och kunskaps-
krav kommer 16sa sig med tiden. I bakgrunden finns dock andra
problem som inte dr lika ldtta att hantera.

Att investera i nystartade foretag, si kallade saddinvestering-
ar, dr mycket riskfyllt. En av anledningarna till att det finansiel-
la gapet uppstatt dr att riskkapitalister skyr siddinvesteringar.
Staten har f6rsokt avhjilpa detta, men som Riksrevisionen visat
i en rapport frin bérjan av dret satsas endast 0,2 % av statligt
riskkapital i denna "dédens dal”. I alla nystartade foretag tar
det tid — ling tid — innan avkastningen eventuellt kan komma.
Majoriteten nir inte kommersiell framgang.

Virderingen av siddféretag dr svir, kanske omaijlig, och vid
GF ir priset inte ens foremal for forhandling. Professionella
riskkapitalister tillimpar vanligen nagon form av portfoljstra-
tegi for att nd avkastning. Grisrotsinvesteraren har sillan
mojlighet till en sidan riskhantering.

En investerare som gjort sin investering har en prekir sits. In-
vesteringen ir di en tagen kostnad (sunk cosz), men avkastningen
ligger i framtiden och ér i princip utom kontroll. Det finns inga
praktiska moéjligheter att avhinda sig denna risk eftersom det
inte finns ndgon organiserad sekundirhandel f6r mindre aktie-
poster i privata aktiebolag. Dirutover dr det sannolikt att inves-
teraren fir vidkdnna upprepade utspidningar av sitt innehav vid
efterf6ljande kapitalanskaffningar, di kapitalet sillan ricker till
en langsiktig affirs- och foretagsutveckling.

Utover dessa inneboende risker finns inte minst en 6verhing-

ande risk for bedragerier och marknadsmanipulationer. Platser
ddr drémmar och pengar méts har i alla tider lockat till sig
tvivelaktiga aktorer.

Drémmar moter normer

Eftersom det 16sligt definierade fenomenet GF inrymmer
manga olika typer av finansiering och samverkan kan flera olika
rittsomriden och regelverk bli tillimpliga (se tabell: Grisrots-
finansieringens former). Nedan beskrivs tre problemstillningar
inom bolagsritt och borsritt for aktiebaserad GF.

GF-form Motprestation Legal karaktaristika
Donation Ingen Gava (beskattning)
Sponsring | Marknadsféring Immaterialratt
Beldning Orelaterade varor Reklamgava
av mindre varde (beskattning)
Forkop Producerade Konsumentkop;
varor eller tjdnster | distansavtal
Lan Rénta Kreditgivning
Aktie Avkastning Aktieemission;
vardepappershandel

Spridningsférbudet i aktiebolagslagen

Nystartade verksamheter inom GF blir vanligen privata aktie-
bolag. Da aktualiseras aktiebolagslagens si kallade spridnings-
forbud (ABL 1:7). Férbudets syfte dr att privata aktiebolag inte
ska kunna vinda sig till allmidnheten f6r sin kapitalanskaffning.
Det tillkom i samband med att svensk bolagsritt anpassades till
europeisk ritt. Lagrummets forsta stycke foreskriver att
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bolag inte genom annonsering far forska sprida olika virdepap-
per. Annonseringsforbudet ir strikt, men det andra stycket
oppnar for en begrinsad spridning med andra medel. Det

ir dock inte tillatet att sprida virdepappren till fler in 200
personer. Frin andra styckets forbud giller inte om erbjudan-
det riktar sig enbart mot en krets som i férvig anmilt intresse
av sidana erbjudanden och antalet poster inte Gverstiger 200.
ABL 1.7 ir sanktionerad av straffbestimmelsen i ABL 30:1,
men transaktioner i strid med férbudet ir civilrattsligt giltiga.

ABL:s spridningsforbud skapar problem for svensk GF; oavsett

Ett privat aktiebolag eller en aktiedgare i ett sddant bolag
far inte genom annonsering forséka sprida aktier eller
teckningsratter i bolaget eller skuldebrev eller tecknings-
optioner som bolaget har gett ut.

Ett privat aktiebolag eller en aktiedgare i ett sddant
bolag far inte heller pa annat satt férsdka sprida i forsta
stycket angivna vardepapper genom att erbjuda fler &n
200 personer att teckna eller forvarva vardepapperen.
Detta galler dock inte om erbjudandet riktar sig enbart till
en krets som i férvag har anmalt intresse av sddana erbju-
danden och antalet utbjudna poster inte dverstiger 200.

Forbuden i forsta och andra styckena galler inte erbju-
danden som avser dverlatelse till hégst tio forvarvare. For-
buden galler inte heller i frdga om aktiebolag med sarskild
vinstutdelningsbegransning.

Faktaruta: Aktiebolagens spridningsférbud (ABL 1:7).

undantaget for féranmilan dr annonseringsférbudet intakt. De
olika GF-kampanjerna ir 6ppet tillgingliga genom annonser pé
GF-plattformarna. Aven 6vriga intressenter sprider kampanjer-
na genom sina egna internetburna kanaler, bland annat bloggar
och sociala medier. Utan dessa brett tillgingliga kontaktytor
forsvinner finansieringsformens potential.

Informationskrav vid emissioner

Nir aktier emitteras till allminheten finns strikta normer

for informationsgivning. Kéirnan ér lagen om handel med
finansiella instrument (LHF). Enligt LHF 2:1 ska ett prospekt
upprittas av emittenten nir ”6verlitbara virdepapper erbjuds
till allminheten”. LHF foljer prospektdirektivet (2003/71/
EG) som ger tva viktiga ribbor. En lig ribba om emissioner
understigande EUR 100 tusen under 12 manader, dé prospekt
inte behover upprittas och nationell lagstiftning inte heller

far féreskriva nidgra prospektkrav. En hog ribba for emissioner
overstigande EUR 5 miljoner dir EU-reglerna for prospekt
miste tillimpas (s.k. EU-prospekt). Diremellan, det vill siga
for emissioner mellan EUR 100 tusen — EUR 5 miljoner, tillats
medlemslinderna sjilva reglera prospektskyldigheten. Sverige
har valt att inte ha nagra nationella prospekt men att ligga
ribban f6r EU-prospekt vid EUR 2,5 miljoner och undanta
emissioner under detta belopp.

GF-kampanjer ligger i allmidnhet under den ribba som LHF
satt for prospektskyldighet. Darmed behover emittenten inte
uppritta ett prospekt och di finns inte heller nigot offentligt re-
gister avseende emissionen. I GF upprittas dock budhandlingar
och kompletterande material, vilka till det yttre innehaller
ménga av de punkter som ingir i prospekt. Det r6r sig dock ofta
om relativt amat6érmissigt material. Bristande kvalitet och upp-
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blista prognoser ir legio; det ror sig om nya affirsverksamheter
sé bristande historik ér att forvinta. Tillgdngen pd information
dr saledes minimalt samtidigt som behovet dr maximalt.

Bedrivande av virdepappersverksamhet

EU-direktivet om marknader for finansiella instrument
(MiFID), implementerad genom bland annat lag om virdepap-
persmarknaden (VPML), kriver registrering av vissa finansiella
foretag och innehiller dartill vissa investerarskyddsregler. Att
bedriva virdepappersrorelse kriver tillstind frin Finansin-
spektionen (VPML 2:1). Virdepappersrorelse kan innehalla
investeringstjinster, investeringsverksamheter och sidotjinster.
Det inkluderar bland annat féljande aktiviteter: mottagande
och vidarebefordran av order i friga om finansiella instrument,
utférande av order avseende finansiella instrument pa kunds
uppdrag, investeringsridgivning till kund avseende finansiella
instrument och drift av handelsplattformar.

I Storbritannien har den brittiska finansinspektionen FCA
ansett att GF-plattformar utgér en auktorisationspliktig verk-
samhet. Svenska FI har inte tagit nigra steg for att reglera GF;
de bevakar utvecklingen och deltar i det arbete som bedrivs pa
EU-niva. Plattformarna ser sig sjilva som "métesplattformar”
och anser inte att de ger rid eller tar nigon del i finansieringen.
Detta ska stillas mot de faktiska aktiviteterna, bland annat an-
nonsering av emissioner, registrering av investerare mottagande
av intresse och bestillning, formedling av information mellan
emittenter och investerare. Normgivare och 6vervakare har
dirmed dnnu att precisera plattformarnas rattsliga status.

Omvérlden reglerar

GF har under ett par ir varit pi lagstiftarens agenda i USA.
Redan i april 2012 undertecknades Jumpstart Our Business Start-
ups Act (JOBS Act), men for ikrafttridande krivs omfattande
detaljreglering av den amerikanska finansinspektionen SEC.

I oktober 2013 firdigstillde SEC ett omfattande dokument
med f6rslag och fragor rorande normgivning. Den amerikanska
virdepapperslagstiftningens krav upplevs f6r komplicerade for
nystartade och snabbvixande sméféretag. JOBS Act f6renk-

lar kraven s att mindre foretag kan vinda sig till en bredare
allminhet for att resa kapital.

Lagens Title III bir undertiteln Capital Raising Online While
Deterring Fraud and Unethical Non-disclosure (CROWDFUND
Act). Regeln, Securties Act Section 4 (a) (6), ar ett nytt undan-
tag fran registrering av virdepapper och emissionsinformation.
For att kunna utnyttja undantaget uppstills foljande kriterier:

1. Kapitalanskaffning far uppgi till maximalt USD 1
miljon under 12 ménader.

2. Varje investerares individuella satsning ir begrinsad i
relation till inkomst eller formogenhet.

3. Investeringen maste genomféras av en GF-plattform
registrerad hos SEC.

Dirutéver stills krav pa plattformarna. De far inte erbjuda
ridgivning, skaffa silj- eller kopbud, betala for bud eller ha
incitament baserade pa handel. Plattformarna ir skyldiga att
limna information om risker och utbilda sina investerare om
forutsittningarna. De ska dven gora en viss besiktning av kam-
panjerna. Aven information frin entreprendrer och kampanjer
krivs, bland annat juridisk form, styrelseledaméter, lednings-
personer, storre aktiedgare, verksamhet, affarsplan, finansiell
situation, malbelopp och tidpunkter for kapitalanskaffningen
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samt vad investerat kapital ska anvindas till.

Aven EU har uppmirksammat att GF kan hjilpa Europas
nyféretagande och innovationstakt. I december 2013 avslutades
en sa kallad konsultation frain EU-kommissionen Crowdfunding
in the EU — Exploring the added value of potential EU action
dir man tar upp frigan om reglering av GF i den kommande
MiFID-2. Kirnfragan dr om MiFID erbjuder en optimal
rittslig miljo f6r att mojliggora expansion av GF pa nationell
och europeisk nivd. Konsultationen innehéller inte konkreta
forslag till reglering men pekar pé nigra gillande direktiv som
ir tillimpliga. Genom Prospektdirektivet och MiFID finns
vissa regler och undantag som kan péaverka GF:s rittsliga status
och expansion. Men dven bland annat E-handelsdirektivet och
Penningtvittsdirektivet kan aktualiseras.

Onekligen dr kraven i MiFID relativt extensiva oavsett om
GF-plattformarna definieras som marknadsplats eller som
intermedidr. EU stir infor ett val. Att anvinda mjuka medel f6r
att 6ka kunskap och informera om GF si att finansieringsfor-
men kan nd sin fulla potential. Att férekomma problem genom
att implementera regler i den kommande revisionen av MiFID.
Men man kan ocksd gora ingenting alls och se hur GF utveck-
lar sig. Enskilda medlemslinder har redan reglerat GF, bland
annat Storbritannien och Italien.

Reglering eller teknikutveckling

GF vixer snabbt och de flesta plattformar har ambitionen att
skala upp internationellt s& fort som méjligt — en typisk dotcom-
hype. Mycket talar for att manga investerare kommer att
attraheras av affirsidéerna. Miénga entreprenorer kommer att
forsoka resa kapital genom GF, till allt frin sunda affirsverk-
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sambheter till galna satsningar. Risken for en investeringsbubbla
ar 6verhdngande.

Politiker har férhoppningar om att GF ska vara en vitamin-
injektion fér innovationer, nyféretagande och jobbskapande.
Overvakningsorgan ir skeptiska och senfirdiga. Reglering blir
komplicerat; det behéver vara en flexibel normgivning, som inte
stiller sd hoga krav att de positiva mojligheterna med finansie-
ringsformen f6rgis. Men f6r att GF ska vixa i ordnade former
ir ett starkt investerarskydd centralt. Samtidigt har inget
egentligen hiint; kapitalanskaffning av riskfyllda affirsprojekt
har alltid skett genom att entreprendrer vinder sig till manga
relativt sma investerare. Det borde inte vara ogorligt att inkor-
porera GF i nuvarande regelverk med smé ingrepp. I framtiden
kommer sikerligen internetbaserad grisrotsfinansiering vara si
vanlig att speciallagstiftning inte behévs.

Det ir inte sakert att lagstiftaren och 6vervakningsorganen ar
de bista skickade att hantera utmaningarna. Det finns tekniska
mojligheter att arbeta bort problemen; plattformarna kan
hantera flera risker om de intar ett lingsiktigt perspektiv. Men
hir finns ocksa ett viktigt uppdrag for revisorer, redovisnings-
konsulter och jurister att bidra med erfarenhet, kunskap och
hantverk. Det finns en ny grupp av féretagare som ir i behov
av grundliggande ordning och reda samt fortroendeskapande
arbete mellan foretagets funktionirer och intressenter.

Robert Sevenius ar ekon.lic. och jur.kand. Han ar
fristdende radgivare och foérfattare inom féretags-
overlatelser och bolagsstyrning.

FUNDERAR DU PA ATT SKRIVA EN

FORDJUPNINGSARTIKEL?

Hor av dig till chefredaktor
Pernilla Halling:
pernilla.halling@far.se
08-506 112 41
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Fortlevnadsvarningens

misslyckande
- ett tecken pa goda foretag?

De flesta féretag som far en varning
om fortlevnad &verlever. Enligt en
undersdkning som genomforts vid
Linnéuniversitetet varnar revisorer
hellre en gang for mycket &n en gang
for lite. Emma Persson, Malin Karlsson
och Sven-Olof Yrj6 Collin diskuterar
mojliga orsaker och lbsningar.

n revisor har till uppgift att granska ledning-
ens forvaltning och ett bolags rikenskaper. I
det ingér dven att granska ledningens omsorg
om ett bolags fortlevnad och hur detta
kommuniceras i foretagets drsredovisning.
I den man revisorn finner att en det finns
varningstecken, men detta inte framgir av
forvaltningsberittelsen, ska revisorn avge en fortlevnadsvarning
i sin revisionsberittelse. En bedémning om fortlevnad gors i
normalfallet utifrin en 12-méinadershorisont.

Forskning, savil i Sverige som utomlands, visar att reviso-
rers forméga att forutsiga vilka foretag som inte kommer att
fortleva dr svag. Vanligtvis sirskiljs typ 1-fel, vilket avser den
situation ndr revisorn varnar, men dir bolaget sedan fortlever,
frin typ 2-fel, vilket dr da bolaget inte fortlever, men utan att en
varning har utfirdats. Studier som har genomforts tidigare, har
mestadels avsett typ 2-fel. En sidan studie redovisades i Balans
Fordjupning nr 3/2014, (Sundgren & Svanstrém), dir ett im-
ponerande datamaterial kunde pavisa att blott 20 procent av de
foretag som gatt i konkurs hade tilldelats en fortlevnadsvarning.

Den studie som vi kommer att redovisa hir avser i stillet
typ 1-fel, det vill siga da en eller flera varningar om fortlevnad
utfirdats, men dir bolaget sturskt lever vidare. Studien gjordes
som ett examensarbete inom civilekonomprogrammet vid Lin-
néuniversitetet (Karlsson & Persson, 2014, Differentierad effekt
av en Going Concern-varning — Lig revisionskvalitet eller hog
foretagskvalitet?, Linnéuniversitetet).

Den empiriska undersokningen omfattar ett urval av mik-

roforetag som 2008 tilldelades en varning. Ut6ver varningen
observerades bolagens framtida 6de som 6verlevare, likviderade
eller konkursade. Till det adderades data om bolagen séivil fore
som efter varningen, for att kunna ringa in méjliga orsaker

till att en varning hade utfirdats, samt antyda skal till varfor
bolagen kunde fortleva, trots revisorns varning.

2008 hade 149 mikrobolag en utfirdad varning om fortlev-
nad i revisionsberittelsen. Efter 4r 2008 forsvann sedan ett
antal bolag genom konkurs eller likvidation, dock inte i den
omfattning som kan f6rvintas om man antar att en varning pre-
dicerar att ett bolag inte kommer att fortleva. Ar 2009 férsvann
ett bolag, ar 2010 forsvann ett bolag, dr 2011 forsvann atta
bolag, ar 2012 férsvann atta bolag, ar 2013 férsvann nio bolag
och direfter tre stycken bolag. Totalt férsvann 30 av totalt 149
bolag, vilket innebir att cirka 20 procent av bolagen férsvann
inom undersokningsperioden. Anmirkningsvirt dr att resultat
ovan motsvarar en precision pa knapp en procent inom det
tidsspann, det vill siga 12 méinader, som en varning vanligtvis
avser.

Analysen visar att ett bolags benigenhet att fortleva kar om
bolaget ir storre, dldre, har fitt ett kapitaltillskott, samt om
det har tilldelats upprepade varningar om fortlevnad. Samtliga
variabler kan tolkas som uttryck for att féretag som har fortlevt
efter en varning besitter en kapacitet som gor att de kan motsta
eller hantera de orsaker som revisorn har haft i atanke di en
varning har utfirdats. Med hinsyn till det skulle det dirfor
kunna hivdas att typ 1-fel, som ér ett resultat av att revisorn
utfirdat en varning till féretag som dndi fortlever, inte enbart
beror pa lig revisionskvalitet, utan kan ocksé bero pi god
foretagskvalitet.

Revisorns tillhorighet till en viss byra har ocksa analyserats,
eftersom de stora byrderna, understédda av forskarna, girna ser
sig som foretridare for god revisionskvalité. Néigot stod for den
tesen kunde inte skonjas. Blott en byra, inte tillhérig de fyra
stora, utmirkte sig — for dess storre triffsikerhet.

Skilen till att triffsikerheten bland revisorer tenderar att
vara lig kan vara flera. Revisorn kan féredra att varna eftersom
risken for att drabbas av stimning dr dramatiskt ligre for en
varning utan konkurs, dn en konkurs utan varning. I var studie
avsdgs smi bolag, vilket innebir att forlusten av bolaget som

21



Balans | Fordjupning #4/2014

klient dr mindre dn ryktesférsimringen som underltenhet att
varna skulle ge gentemot viktiga borgenirer sdsom banker och
andra kreditgivare. Men revisorn kan ocksa f6lja regleringen
och betona dokumentation, vilket nutida forskning bendmner
som att revisorn soker "komfortnivin” (Broberg, 2013). Doku-
mentationskravet forsvirar dock mojligheten att beakta faktorer
som ror bolagets kapacitet. Slutligen kan den laga triffsiker-
heten bero p att revisorn tillgriper en varning om fortlevnad
som ett sitt att inskdrpa allvaret i férhallandena, mot bakgrund
av att hon eller han tidigare har formulerat sina synpunkter
internt, utan nigon synbar reaktion frin foretaget i friga.

Om vi utgdr frin att det dr ett problem att revisorer inte kla-
rar av att forutsiga vilka féretag som inte kan fortleva, finns det
tva 1osningar. Antingen att utbildning av revisorer forbittras,

s& att vi fir dokumenterbart bittre bedomningar. Alternativt
att regleringen genomgér en forindring si att revisorer kan
anvinda andra metoder, som accepterar att dokumentationen
blir svagare, exempelvis genom konkursmodeller, som rent
statistiskt visat sig vara goda pi att férutsidga konkurs.

Men man kan ocksa diskutera en mer radikal 16sning som
utgar frin vad revisorns uppgift dr. Om revisorns uppgift ir att
sikerstilla finansiell information, gar det att ifrigasitta att revi-
sorn Gvergar fran detta till att gé in i vad som kan kallas en kre-
ditvirderingsuppgift. Att forutsiga vilka foretag som inte kan
fortleva férutsitter kompetens som revisorn inte har. Forvisso ar
fortlevnad ett antagande i redovisningen, varfor fortlevnad blir
viktigt vid periodiseringar och marknadsvirderingar. Men att
g fran fortlevnadsantagandet, till att be revisorn uttala sig om
mojligheter for ett foretag att klara marknadernas krav, det vill
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siga konkurssannolikheten, ir ett lingt steg. Medan fortlevnad
i revision handlar om redovisning, handlar konkursvirdering
om foretagsrisken.

Vi skulle dven vilja tillféra den nigot normativa tanken att
de som bir risken i marknadsekonomin ocks3 ir de som ska
beddéma foretagsrisken. Det ir staten, banker, dgare, leveranto-
rer och av dem understédda kreditvirderare som bir foretags-
risken. Revisorns uppgift kan anses vara att sikerstilla att de
som bir foretagsrisken far god och rimligt siker information
som grund for sina riskbeslut. Att 6verlita pé revisorn att vara
en aktiv del i denna riskvirderingsprocess dr att géra revisorn
mer delaktig i bolagets ekonomi. Forvisso har revisorn till-
ricklig kompetens for detta, men i s fall krivs att regleringen
littas, si att revisorn inte riskerar att dras infor domstol de
gangerna bedémningen blir fel. Fér — som vir undersékning
visar — bolag kan ha en enastiende forméiga att klara de virsta
kriser.

Emma Persson civilekonom med examen fran Ekonomi-
hoégskolan vid Linnéuniversitetet.
Malin Karlsson civilekonom med examen fran Ekonomi-
hoégskolan vid Linnéuniversitetet.
Sven-Olof Yrjé Collin professor i féretagsekonomi med
inriktning pa bolagsstyrning och redovisning, Ekonomi-
hoégskolan vid Linnéuniversitetet.
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IFRS 15 - Revenue from

contracts with customers
- Framtidens intiktsredovisning ar har!

IFRS 15 trader ikraft 1januari 2017.
Samtliga foretag som upprattar kon-
cernredovisning enligt IFRS presen-
terar vanligen ett jamforelsear, det vill
saga for de allra flesta 2016. De ame-
rikanska féretag som tilldmpar

US GAAP ska vanligen ha tva jamfo-
relsear, det vill sdga 2015 och 2016.
2015 ar alldeles bakom hornet. Imple-
menteringen av IFRS 15 innebar for
manga foretag att ett omfattande
analysarbete maste utforas. Avtal ska
gas igenom och provas i standardens
nya femstegsmodell, system and-
ras, rutiner och rapportpaket byggas
om. Det ar darfér hég tid att borja. |
denna artikel redogdr Ulrika Anjou for
vad den nya standarden innebar for
redovisningen i stora drag.

e tva normgivarna IASB (Internatio-
nal Accounting Standards Board) och
FASB (Financial Accounting Standards
Board) har sedan linge arbetat med det
gemensamma projektet att ta fram en ny
gemensam standard for intiktsredovis-
ning. Syftet med att ta fram en ny intikts-
redovisningsstandard ir att tillhandahalla en heltickande och
principbaserad standard for all intidktsredovisning, det vill siga
for alla slags transaktioner, i alla branscher.

Viintan pa den nya standarden har varit lang och vigen dit
full av gropar. I hela 12 ar har projektet pagitt och tvé utkast

Hans Hoogervorst, Chairman of the IASB: "The suc-
cessful conclusion of this project is a major achieve-
ment for both boards. Together, we have improved
the revenue requirements of both IFRS and US GAAP,
while managing to achieve a fully converged Stand-
ard. Our attention now turns to ensuring a successful
transition to these new requirements.”

har givits ut innan den slutliga standarden publicerades 28 maj
idr: IFRS 15 Revenue from contracts with customers. IFRS 15 er-
sitter samtliga tidigare utgivna standarder och tolkningar som
avser intiktsredovisning (dvs IAS 11 Construction Contracts
och IAS 18 Revenue, IFRIC 13 Customer Loyalty Program,
IFRIC 15 Agreements for the Constructions of Real Estate,
IFRIC 18 Transfers of Assets from Customers, SIC 31 Barter

Transactions Involving Advertising Services).

Intaktsredovisningens grundprincip

Den nya IFRS 15 ir 87 sidor ling. Till detta kommer 175 sidor
med "Basis for conclusions” samt 63 sidor illustrativa exempel.
Ar detta tillrickligt? Fir vi nu svar pi hur alla transaktioner
ska intiktsredovisas? Sannolikt inte, men den nya standarden
innehaller visentligt mycket mer vigledning dn vad vi tidigare
har haft att tillga. Omréiden dir vi tidigare nist intill har
saknat vigledning har nu omfattande regler, exemplifieringar
eller annan vigledning. Arrangemang med flera bestindsdelar,
iterkopsavtal, garantier, optioner, licenser, royalty, férskotts-
betalningar, olika typer av rorlig ersittning och inte minst
foérdelning av transaktionspriset pa olika prestationsataganden
i kontraktet med kunden, ir nigra av de omriden som den nya
standarden hanterar uttémmande.

IFRS 15 har en samlad modell for all intiktsredovisning och
den har en si kallad balansrikningsansats. Vad innebir detta?
Ar balansrikningen plétsligt viktigast? Nej, det ir inte inne-
boérden. Standarden utgir ifran att allt tar sin borjan i ett avtal
om forsiljning av en vara eller tjinst, mellan tva parter. Foretag
ska siledes borja med att identifiera ett kundavtal, vilket hos
siljaren genererar en tillging (rittigheter, det vill siga l6fte om
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erhillande av ersittning) och en skuld (atagande, det vill siga
16fte om overforing av varor/tjinster). Foretaget redovisar enligt
modellen sedan en intikt nir man uppfyller dtagandet att leve-
rera utlovade varor eller tjinster till kunden.

En principiell skillnad jimfért med dagens regler ir att
IFRS 15 fokuserar pa kontroll snarare dn risker och forma-
ner. Overforingen av kontrollen éver en vara eller tjinst (och
diarmed uppfyllandet av prestationsitagandet) ir det som utloser
intiktsredovisningen snarare dn overforingen av risker och for-
méner. (se bild 1 nedan, Vid en jimforelse mellan IFRS 15 och
dagens regler ser vi foljande overgripande skillnader).

Intdktsredovisning - steg for steg

Ett nytt regelverk innebir ndstan alltid forindringar. Si dven
hir. Sannolikt dr det framforallt steg tvd och fem i intdkts-
redovisningsmodellen, det vill siga identifiering av presta-
tionsdtaganden och faststillande av nir ett prestationsitagande
uppfylls, som innebir nya principer och ett nytt tankesitt f6r de
flesta foretag, dven om det givetvis kan finnas skillnader i de an-
dra stegen ocksa, beroende pa foretagets bransch och specifika
forhillanden. Det dr dock i steg 2 och 5 vi forvintar oss att

de flesta nyheter och svira bedémningsfrigor kan komma att
upptrida. (Se bild 2 nedan, Huvuddragen i intidktsredovisnings-
modellen dskadliggors nedan i en femstegsmodell).

Steg 1 - Identifiera kontraktet

Ett kontrakt definieras som en muntlig eller skriftlig 6verens-
kommelse mellan tvé eller flera parter. Kontrakten ska ha en
affirsmissig innebord, innebira rittigheter och skyldigheter for
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parterna och innehalla betalningsvillkor (p9). Ibland ska tva el-
ler flera kontrakt slas ihop och redovisas som ett kontrakt (p17).
Detta dr fallet om kontrakten har ingatts samtidigt eller i nira
anslutning, med samma kund och;

* forhandlats fram som ett paket med ett gemensamt

kommersiellt syfte, eller

* betalningen i kontrakt dr beroende av varandra, eller

* de varor/tjinster som kontrakt omfattar utgor ett enda

prestationsitagande.
Om en dndring sker av ett befintligt kontrakt kan detta i vissa
fall innebira att det ses som ett nytt separat kontrakt (p18).
Virt att notera dr kriteriet att det ska vara sannolikt att foreta-
get kommer att fi betalt for den vara eller tjanst som man lovar
att 6verfora. Om man inte bedomer att si dr fallet, hamnar
kontraktet utanfor standardens tillimpningsomrade och inga
intakter kan redovisas. Kundens betalningsférméga paverkar
siledes en framtida intiktsredovisning redan frin borjan genom
att avtalet "diskvalificeras” (p9e).

IFRS 15 har en sa kallad “contract by contract™approach.
Detta innebir att foretag i forsta hand ska analysera och utgd
ifran varje enskilt avtal nir standarden appliceras. I de forsta
utkasten till standard fick denna ansats hird kritik, inte minst
frin telecombranschen, dd man anforde att detta krav ar
praktiskt ogenomf6rbart i en bransch dir mingden avtal dr
hundratusentals. IASB och FASB modifierade da standardens
krav och lade till ett praktiskt undantag. Undantaget innebir
att en portfoljapproach i vissa fall far tillimpas. Om foretaget
har rimliga skil att férvinta sig att effekterna av att tillimpa
portfoljapprochen inte skulle skilja sig visentligt frin de effekter

Bild 1: Vid en jamférelse mellan IFRS 15 och dagens regler ser vi féljande évergripande skillnader:

1AS 18/11

IFRS 15

Separata modeller for:

O Entreprenadavtal

L) Varor

® Tjanster

En modell fér alla prestationsadtaganden:
O De som uppfylls éver tid
De som uppfylls vid en specifik tidpunkt

Fokus pa risker och férmaner

Fokus pa kontroll

Begransad vagledning for:

© ”"Multiple element arrangements
Rorlig ersattning

Licenser

»

Utdkad vagledning fér bl.a:

© ”"Multiple element arrangements”, separata
bestandsdelar

Rorlig ersattning

Fordelning av transaktionspris pa ataganden
Licenser

Optioner

Aterképsavtal

Bild 2: Huvuddragen i intédktsredovisningsmodellen dskadliggérs nedan i en femstegsmodell:

|dentifiera |dentifiera Faststall Fordela Uppfyllande
kontrakt de olika transaktions- transaktions- av atagan-
atagandena i priset priset dena
kontraktet = intakt
redovisas
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som annars skulle f6lja av att hantera varje kontrakt individu-
ellt, far portfoljapproachen tillimpas. Denna skillnad behover
inte kvantifieras.

Identifieringen av kundkontrakt kommer i de allra flesta
fallen inte att utgdra négot storre problem. Vir bedémning ir
dock att identifiering, genomging och analys av avtal i vissa
fall kan tangera en hel del arbete. Metoder f6r genomgéng av
stora avtalsvolymer maste hittas. Hur ska en eventuell portfo]j
av avtal se ut, vilka kriterier giller hir? Hur hanterar vi avrop
inom ramavtal? System mdste anpassas efter standardens sitt
att strukturera avtal och styra intikter via order/avtals- och
faktureringssystem till reskontror och huvudbécker och till slut
in i de finansiella rapporterna. Detta dr ett arbete som vi bedo-
mer behover pibérjas redan nu. Det édr sannolikt inte heller en
6vning enbart fér ekonomiavdelningen utan bér dven inkludera
forsiljnings- och juridikpersonal. Inte osannolikt kan standar-
den medféra ett behov av 6versyn av avtalsformuleringar i syfte
att tillse att avtalsvillkor ger det utfall som avsigs vid avtalets
ingang i ljuset av IFRS 15:s regler.

Steg 2 - Identifiera de olika prestations-
atagandena i kontraktet

Ett prestationsitagande ir en forpliktelse, ett 16fte, i ett kon-
trakt att Gverfora en vara eller tjanst (eller ett paket av integre-
rade varor och tjinster) till en kund i utbyte mot en ersittning.
Det kan antingen innebira en vara eller tjinst som ir distinkt,
eller en serie av distinkta varor eller tjanster som till sin sub-
stans dr likstdllda varandra och 6verférs till kunden pa likartat
sitt (p22).

Med distinkt vara eller tjinst avses att varan/tjinsten har en
tydlig urskiljbar funktion, vilket innebir att kunden ska kunna
anvinda varan eller tjinsten enskilt som den ir eller tillsam-
mans med andra littillgingliga resurser och att den utlovade
varan/tjinsten ir separat identifierad i kontraktet, det vill siga
den ir inte starkt beroende eller besliktad med andra dtaganden
i kontraktet (p27).

Ovanstiende fall dr ofta inte sd komplext. Men, om en vara
eller tjdnst inte dr urskiljbar p det sitt som ovan anges, hur
ska den da redovisas? Jo, om en vara eller tjinst ir en del av ett
“paket” s ska den slis samman med de andra delarna i paketet
och ses som ett enda prestationsitagande. Detta ska dock bara
ske om vissa villkor dr uppfyllda. Kortfattat kan man siga att
varorna eller tjinsterna ska vara starkt ssmmankopplade med
varandra och att foretaget dessutom integrerar dem &t kunden.
Vidare si ska detta "paket” av varor/tjinster vara visentligt mo-
difierat eller kundanpassat. Med andra ord ska varorna/tjins-
terna ha "paketerats” 4 kundens vignar si att de kan anses vara
unika och inte gir att sirskilja. Detta beskrivs i standarden som
att en vara/tjinst ir separat identifierbar, distinkt, i kontraktet
om foretaget;

* inte tillhandahiller en visentlig integreringstjinst av

varan/tjinsten med andra varor/tjdnster i kontraktet,

* varan/tjinsten inte innebir en visentlig modifiering

eller kundanpassning av en annan vara eller tjinst i
kontraktet,

* varan/tjinsten inte dr starkt beroende eller samman-

kopplad med en annan vara eller tjinst i kontraktet
(p29).

Det som beskrivs hir ir alltsd integrationstjinster och forsilj-
ningar av "paketlosningar”. Nir har man di utfort en visentlig
integrering? Nir har man gjort en visentlig kundanpassning
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kontra en ej visentlig kundanpassning? Var gir grinsen? Stan-
darden ger inget tydligt svar hér. Viss vigledning finns att lisa

i "Basis for conclusions” och i ett antal illustrativa exempel till
standarden. Dessa exempel tar sikte pa entreprenadkontrakt, till
exempel uppférande av ett sjukhus, och programvaruférsiljning
och dr mojligen svéra att applicera pé alla typer av situationer.

Viktigt att beakta i ssammanhanget dr att om ett antal pre-
stationsataganden bildar ett paket med varor eller tjanster dir
kunden egentligen bara ir intresserad av slutprodukten som
helhet, dir leverantoren stir for en tjinst att integrera de olika
delarna, si betraktas inte de enskilda prestationsitagandena
som sdrskiljbara. Om exempelvis en byggfirma har anlitats for
att genomfora en utbyggnad av ett hus si skulle byggfirman
kunna anse att varenda tegelsten som anvinds dr ett separat
dtagande (genom att tillimpa de tvd huvudindikatorerna). Men,
kunden dr dock endast intresserad av utbyggnaden som helhet
och har anlitat byggfirman for att foga samman tegelstenarna
mm till ett hus. Byggfirman har siledes ett dtagande gentemot
kunden - att bygga ut huset.

Att avgora om varor eller tjinster ska redovisas som sepa-
rata dtaganden eller om de ska redovisas i enlighet med hur
paketeringen av dessa har skett, kommer att vara en av de mer
visentliga bedomningarna som foretag behéver gora nir de ska
tillimpa de nya reglerna for intéktsredovisning. Ledningen bér
dirfér noga utvirdera de kriterier som anges for att sikerstilla
att paketerade varor och tjinster redovisas korrekt och pi ett
sitt som aterspeglar den ekonomiska inneborden i transaktio-
nen. Ett resultat av den nya standarden kan vara att foretag be-
héver se 6ver hur avtal dr formulerade och hur varor och tjinster
paketeras, i syfte att fi den avtalade forsiljningen att aterspeglas
pa det sitt som det var tinkt, i de finansiella rapporterna. Stan-
dardens krav pa att identifiera separata dtaganden i ett kontrakt
och sedan lata uppfyllandet av dtaganden utgéra grunden f6r en
intiktsredovisning, stiller dven utokade krav pa de system som
ska hantera och f6lja dessa ataganden.

De prestationsitaganden som identifieras i steg 2 dr sedan de
presationsatagtanden som féretaget kommer att leva med och
folja pé sin vig genom intiktsredovisningsmodellen. Vad man
kommer fram till i steg 2 paverkar siledes vilken andel av priset
(i steg 3) som tilldelas detta dtagande (i steg 4), och sedermera
vad det dr for dtaganden som man 6verfér kontrollen 6ver och
dirmed ska intiktsredovisa (i steg 5).

Steg 3 - Faststallande av transaktionspriset
Transaktionspriset utgors av den ersittning som ett féretag
forvintar sig ha ritt att erhélla i utbyte mot att det 6verfor varor
eller tjanster till en kund. Oftast utgérs transaktionspriset av

en fast ersittning. I det fall en fast ersittning inte stipuleras av
kontraktet méste foretaget faststilla ersittningens storlek.

Vid faststillandet av transaktionspriset maste vidare icke-
kontant ersittning, visentliga finansieringskomponenter samt
eventuella rabatter till kunden beaktas.

Viirt att notera dr att transaktionspriset inte ska justeras for
kundens kreditrisk (kundens betalningsformiga). Anledningen
dr att transaktionspriset definieras som den ersittning foretaget
forvintas ha ritt till enligt avtal och inte den ersittning som
foretaget kan forvinta sig att erhélla. En eventuell nedskriv-
ning av en ersittning gors enligt IFRS 9 och nedskrivningen,
kreditférlusten, redovisas som nedskrivning (det vill siga en
kundférlust) tillsammans med andra eventuella nedskrivningar
i resultatrakningen. Sirskild upplysning krivs dock, av vilken
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det framgir hur stor andel av nedskrivningsposten som avser
kundfordringar.

Redan i steg ett, identifiering av ett kontrakt, bedoms krite-
riet att man forvintar sig att fa betalt f6r den vara/tjinst som
ska Gverforas. Om sa ¢j dr fallet dr kontraktet inte inom IFRS
15:s tillimpningsomride. Det foljer silunda av standardens me-
tod att kreditrisken redan ir beaktad och nigon extra justering
ska dirfor inte goras i detta steg. Jimfor med dagens IAS 18 dir
det ska vara sannolikt att man fir betalt for att en intikt frin
en vara eller tjinst ska redovisas. I utkast till IFRS 15 fanns
inte en sddan “troskel” med och det uttrycktes ridsla for att for
mycket osikra intikter skulle redovisas (se vidare nedan for hur
transaktionspriset riknas fram med till exempel vikter), vilket
gav upphov till kritik i remissvaren till IASB. Detta kriterium
inférdes ddrfor som en extra punkt i steg 1.

Vad giller kontrakt som innehaller rérliga ersittningar sa har
detta varit féremal for sirskild diskussion under standardens
tillkomst. Standarden innebdr nya krav pa uppskattningar
och bedémningar vilket kan paverka savil storleken pd, som
tidpunkten for, nir en intdkt redovisas i de fall ersittningen dr
rorlig. Den rorliga ersittningen faststills genom att en av tvd
metoder viljs:

* ”Sannolikhetsviktat vintevirde” eller

* "Enskilt mest sannolika utfallet”.

Ovanstiende ansigs dock inte tillrickligt for att begrinsa ris-
ken for att osikra intikter redovisades och man ville minimera
risken for framtida reverseringar av redan redovisade intikter.
IASB och FASB lade dirfor in en begrinsningsregel. Denna
regel innebir att rorliga ersittningar redovisas endast till den
del det dr mycket sannolikt att inte en visentlig del av intdk-
terna i ett kontrakt kommer att behéva aterforas i framtiden
om uppskattningarna férindras. For att bedéma detta anvinder
sig foretag bland annat av tidigare erfarenhet och prognoser
(p56-57).

Hir kan en skillnad uppkomma jimf6rt med dagens regler
vad giller rorliga ersittningar, sisom exempelvis prestationsbo-
nusar. Dessa ska enligt standarden uppskattas och sedan inklu-
deras i transaktionspriset till den grad det dr mycket sannolikt
att de inte kommer att behéva dterféras ("Highly probable”). Vi
ir i dag vana vid att redovisa detta slags intikter nir den osiker-
het som de ér férknippade med upphér.

Férutom begrinsningsregeln ovan si inkluderades ocksa
en stoppregel. Denna regel avser endast licensf6rsiljning for
immateriella rittigheter dir royalty utgar baserat pé forsilj-
ning eller anvindning. Royaltyintikter fir endast redovisas nir
den underliggande f6rsiljningen eller anvindningen har dgt
rum. Siledes gir denna stoppregel 6ver begrinsningsregeln vad
giller royalty. Viktigt att notera dr dock att stoppregeln avser
endast royalty for utlicensierade immateriella rittigheter och
siledes ska inte nigon analogitolkning goras pi andra likartade
transaktioner.

Steg 4 - Férdela transaktionspriset pa de olika
prestationsatagandena
Nir transaktionspriset dr faststillt sa ska det fordelas ut pa
prestationsataganden i kontraktet i proportion till deras relativa
fristdende forsiljningspriser. I de fall da fristdende priser finns
anvinds dessa. Om si inte ir fallet ska fristdende forsiljnings-
priser uppskattas. Berikningen kan géras pa, men ér inte
begrinsat till, tre olika sitt:

* Justerat uppskattat marknadspris,
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* Forvintad kostnad plus rimlig marginal eller

* Residualmetoden (under vissa forutsittningar).

Marknadspriser och férvintade tillverkningskostnader ér
relativt lattforstieliga. Dock uppkommer en del fragestill-
ningar hir sdsom vad ér ett fristdende forsiljningspris? Kan
man anvinda ett listpris? Kan man anvinda de priser som anges
i kontraktet, dr dessa att betrakta som fristdende forsiljnings-
priser till just denna kund? Vad ir en rimlig marginal? Att utgé
frin ett fristiende forsiljningspris som fordelningsgrund ir en
nyhet jimfort med dagens regler. Den innebir att en skillnad
kan uppstd mellan priser per dtagande i ett kontrakt och de
fristdende forsiljningspriser som ska ligga till grund f6r férdel-
ningen av det totala transaktionspriset.

Residualmetoden dr en “rest-post metod” som innebir att
foretaget bestimmer det fristiende forsiljningspriset pi en vara
eller tjinst med utgingspunkt i det totala transaktionspriset for
hela kontraktet minus observerbara forsiljningspriser pa andra
varor eller tjinster som utlovas i kontraktet. Man tar alltsa sitt
totala transaktionspris och drar bort alla kinda forsiljnings-
priser och den rest (residual) som blir kvar utgdr den aktuella
varan/tjinstens forsiljningspris.

IFRS 15 begrinsar anvindandet av residualmetoden som
berikningsmetod. Residualmetoden fir endast anvindas i de
fall da foretaget siljer varan/tjinsten till ett stort antal kunder
och till ett stort antal varierande priser, eller i de fall d4 man
dnnu inte har dsatt den aktuella varan/tjinsten ett fristiende
forsiljningspris och den heller aldrig har silts pa detta sitt. Om
nagon av dessa forutsittningar giller si tillits residualmetoden.

Steg 5 - Redovisa intakten nar respektive pre-
stationsatagande uppfylls

Intikten redovisas nir féretaget har uppfyllt sitt prestationsata-
gande. Detta innebir att en utlovad vara eller tjinst dr 6verford
till kunden. Overford anses varan eller tjinsten vara da kunden
har fatt kontroll 6ver varan eller tjinsten. Ndr har man di
kontroll 6ver nidgot? En kund har kontroll 6ver en vara/tjinst
nir den kan bestimma 6ver anvindningen av denna tillging
och erhiller kvarvarande nytta fran den. Overféring av kontroll
dr inte detsamma som 6verféring av risker och férméner och
det behover inte heller vara detsamma som den kumulativa
intjinandeprocessen som vi dr vana vid i successiv vinstavrik-
ning enligt dagens regler. Hir kan séledes en skillnad komma
att foreligga jimfort med dagens intiktsredovisning.

Standarden ger ett antal indikatorer pa nir kontrollen anses
ha 6vergatt till kund och dessa kinner vi delvis igen frin nu-
varande IAS 18 Intikter (ovillkorad skyldighet att betala, legal
dganderitt, fysisk besittning, éverforing av risker och férméner,
accept av varan, p38). Det belopp som féretaget redovisar nir
dtagandet dr uppfyllt dr det belopp som faststilldes och fordela-
des i steg 3 och 4.

Men, ovan giller vid dtaganden som fullgérs vid en tidpunkt,
vilket ofta ir fallet med exempelvis varor. Nar 6vergir kontrol-
len 6ver en tjanst som utférs under en lingre period? Enligt
standarden sd uppfylls ett dtagande och intikten ska redovisas
antingen vid en given tidpunkt eller 6ver tiden. Det sistnimnda
kan liknas vid dagens successiva vinstavrikning.

Standarden foreskriver nya kriterier for att faststilla nér in-
tikter ska redovisas 6ver tiden. Dessa kriterier skiljer sig delvis
frin dem som tillimpas i nuvarande successiv vinstavrikning
och de kan siledes leda till att intikten redovisas vid en annan
tidpunkt. For foretag som i dag tillimpar successiv vinstavrik-
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ning maste dirfér en omprovning ske avseende om intikten
ska redovisas nir kontraktet dr fardigstillt, eller i takt med att
kontraktet fullgdrs.
Ett foretag uppfyller ett prestationsitagande Gver tiden om
ett av f6ljande kriterier dr uppfyllt (p35);
a. Kunden erhiller omedelbar nytta nir dtagandet
uppfylls;
b. Foretagets prestationer skapar eller forbittrar en till-
ging som kunden kontrollerar, eller
c. Foretagets prestationer skapar inte en tillging som har
en alternativ anvindning for foretaget och foretaget
har ritt till betalning for hittills nedlagda utgifter.
Standarden introducerar hir tvé nya begrepp; "alternativ
anvindning” och “ritt till betalning”. "Ingen alternativ anvind-
ning” for foéretaget dr svarforstielig. Det man dsyftar hir dr att
om en tillging kan anvindas pa annat sitt av foretaget, det vill
sdga siljas till en annan kund, sa finns en alternativ anvindning
for tillgingen. Sa dr ofta fallet med standardprodukter i lager.
Omvint giller att om en tillgang ir kundanpassad sa har den
sillan en alternativ anvindning for foretaget eftersom det, for
att kunna silja den till annan kund, maste géra om den till en
kostnad som inte ir ovisentlig. Grad av kundanpassning kan
siledes vara en indikator vid bedémning av huruvida en tillging
har en alternativ anvindning eller ¢j. Det kan ocksa vara sa att
foretaget dr forhindrat enligt avtalet frin att anvinda tillgingen
till nigot annat indamal (exempelvis silja till annan kund).
Kriteriet ”ingen alternativ anvindning” ska foreligga
tillsammans med kravet pi "Ratt till betalning”. Vad innebir
ritt till betalning? Att man har ritt till vite om kunden bryter
kontraktet? Nej, sa dr inte fallet. Enligt standarden innebir “ritt
till betalning”;
* Ersittning for utfort arbete uppgéende till nastan
samma belopp som férsiljningspriset, vilket innebdr att
det ticker kostnaderna plus en rimlig vinstmarginal.
Mot bakgrund av ovanstiende bor féretag som levererar unika
produkter till sina kunder, se 6ver sina avtal och dess betalnings-

Bild 3
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villkor for att se huruvida "ritt till betalning™kriteriet uppfylls.

Kriterierna i steg 5 dr relativt svarforstieliga. Nedanstidende
figur dskadliggor hur ett foretag kan provas sig igenom kriteri-
erna i syfte att faststilla om prestationsitagandet uppfylls over
tid eller vid en given tidpunkt. (se bild 3)

For att faststilla firdigstillandegraden i ett dtagande viljer
foretaget en mitmetod. Metoderna dr output eller inputmetoder
som vi kinner igen sedan tidigare, sisom kontraktsmilstolpar,
levererande antal enheter, nedlagda utgifter, tidsitging etcetera.

Licenser

Intiktsredovisningen kopplad till 6verlitandet av nyttjanderit-
ten f6r en immateriell tillgang, det vill siga licenser, kan kom-
ma att dndras. IFRS 15 skiljer pa tvé typer av licenser. Den ena
licenstypen dr en si kallad “right to use” det vill sidga en licens
vilken ger ritten att anvinda den immateriella tillgingen som
den idr beskaffad vid den tidpunkt dé licensen utgives. Detta dr
med andra ord ett dtagande som fullgérs vid en tidpunkt. Ett
exempel pd en “right to use” licens dr en licens for att nyttja ett
filmbibliotek dir filmerna faststills nir licensperioden borjar
och inte byts ut eller uppdateras under perioden. Detta r da ett
prestationsatagande som fullgors vid en given tidpunkt, di man
limnar 6ver licensen.

Den andra typen av licens ir en si kallad "right to access”, det
vill siga en licens som ger en rittighet att nyttja den immate-
riella tillgangen under licensperioden. Detta ir ett dtagande
som fullgérs kontinuerligt 6ver tiden. I exemplet med licensen
till ett filmbibliotek si skulle filmer l16pande under licensperio-
den bytas ut och uppdateras. Pi detta sitt fullgors prestationsi-
tagandet over tiden eftersom licensgivaren utfor en aktivitet
vars nytta licensetagaren erhiller. Uppdateringen kan inte kopas
separat. Licensgivaren har inte fullgjort sitt dtagande i och med
att licensen limnas 6ver utan har ytterligare dtaganden, nimli-
gen att uppdatera biblioteket under licensperioden. Standarden
innehaller ett antal exempel som foretag kan ta stod i ndr de ska
faststilla hur ett licensatagande fullgérs.

Ja

Ja

Over tiden

Kunden erhéller nytta nér arbetet
utfors/ingen skulle behdva gora om
arbetet
t. ex stdadning, spedition

l Nej

Skapar eller féradlar en tillgdng som
kunden har kontroll éver
t. ex byggnad pad kundens mark

l Nej

Skapar inte nagon tillgang med
alternativ anvandning
OCH
Ratt till betalning for nedlagt arbete
t. ex en revisionsrapport
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Standarden féreskriver uppdelning i tva typer av licenser;

Ratt att anvanda (“Right to use”)

Ratt att anvanda en immateriell
rattighet som den ar beskaffad
vid en viss tidpunkt

Intakten redovisas vid en given
tidpunkt

RA&tt att tillgd (“Right to access”)

Ratt att tillgd en immateriell
rattighet som den ar beskaffad
under hela licensperioden

Intédkten redovisas over tiden

Licensgivaren bedriver
aktiviteter med betydande
inverkan pa den immateri-

ella rattigheten

Rattigheten exponerar
kunden for effekterna
av dessa aktiviteter

Ratt att tillgd om fdljande kriterier ar uppfyllda:

Aktiviteterna utgor
ingen separat vara
eller tjanst

Avsldjande upplysningskrav

Slutligen ska uppmirksammas att standarden ar mycket upp-
lysningstung. Syftet med upplysningarna ir att anvindaren av
rsredovisningen ska forstd omstindigheter, belopp, tidpunkter
och eventuella osikerheter som dr forknippade med de redovi-
sade intikterna.

Upplysningarnas karaktir gor att foretag i storre utstrickning
blottar information som man tidigare inte har gjort. Detta ger
naturligtvis intressant information till investerare men ocksa till
konkurrenter.

Foéljande dr exempel pd upplysningar som ska limnas:
Kundkontrakt

* Nedskrivningar hinforliga till kundfordringar eller

aktiverade kontraktutgifter.

* Uppdelning av intikter i kategorier baserade pa deras

natur, belopp, tidshorisont, osikerhet samt kassaflode.
En beskrivning som méjliggor en avstimning mot de
intikter som redovisas per segment ska ocksa finnas
med.

* En avstimning (IB-UB analys) for kundfordringar,

kontraktsutgifter och kontraktskulder.

Prestationsitaganden

* Beskrivning av foretagets prestationsitaganden. Nir £6-
retaget vanligtvis fullgér ett dtagande och de visentliga
betalningsvillkor som finns i avtalen.

* For dnnu ej uppfyllda prestationsitaganden ska infor-
mation limnas om summa transaktionspris som avser
dessa dtaganden och nir man forvintas kunna redovisa
en intikt for dessa.

Uppskattningar och bedimningar
* En beskrivning av de uppskattningar och bedomningar
som har gjorts (inklusive dndringar i dessa) nir man
dels faststiller tidpunkten for ett prestationsitagandes
uppfyllande (bide over tid och vid en given tidpunkt),
dels ndr man faststiller transaktionspriset och dess
fordelning pa olika prestationsitaganden.

Overgangsregler och ikrafttradande
IFRS 15 trader i kraft 1 januari 2017. Standarden ska till-
limpas med retroaktiv verkan. Tanken med detta krav ir att
det sikerstiller att samtliga befintliga kundkontrakt identi-
fieras, redovisas och virderas enligt den nya standarden, for
savil den aktuella perioden som samtliga jamforelseperioder.
Fullstindig retroaktivitet stiller emellertid harda krav pi
foretag att inventera och identifiera samtliga kundkon-
trakt bakat i tiden. IASB har foreskrivit ett fital frivilliga
littnadsregler fran fullstindig retroaktivitet. Ett foretag kan
siledes vilja mellan fullstindig retroaktivitet och begrinsad
sidan. Foretag bor relativt omgiende vilja metod da det
péaverkar det analysarbete som ska gora i implementeringen.
Kortfattat kan sigas att alternativ 1 — fullstindig retroak-
tivitet — innebir en retroaktiv 6verging enligt IAS 8, med
redovisning av 6vergingseftekten i ingiende eget kapital pa
jamforelsedret. Ett fital littnader ges hir, innebdrandes att
kontrakt ingangna och avslutade under en och samma period
inte behover riknas om per delirsbasis under jamforelsedret.
Vidare ir en efterhandsbedémning av rorliga ersittningar
tilldten vilket innebir att ndr man nu i efterhand vet utfallet
av en rorlig ersdttning sd fir man anvinda detta "facit” i stil-
let for att gora en uppskattning enligt standarden.
Alternativ 2 — en framitriktad tillimpning kan lita
behaglig vid forsta anblicken. Hir tillimpar man IFRS 15
framatriktat pa de kontrakt som féreligger vid 6vergangs-
tidpunkten, 1 januari 2017. Kontrakt som har ingatts fore 1
januari 2017 och som fortfarande dr 6ppna vid 6vergings-
tidpunkten riknas om enligt IFRS 15. Effekten redovisas
iingiende eget kapital 1 januari 2017. Nigon omrikning
av jimforelsedret 2016 krivs saledes inte i detta alternativ.
Notera dock att f6r det forsta dr som standarden tillimpas, i
den f6rsta arsredovisning som upprittas efter 1 januari 2017,
sd ska upplysning limnas om effekterna av IAS 18/11 jim-
fort med IFRS 15, for varje rad i de finansiella rapporterna
som péverkas. Detta innebir att f6r 2017 maste foretagen
ha dubbel redovisning, en enligt de gamla reglerna och en

enligt IFRS 15.
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Overgangsreglerna dskadliggérs nedan;

% Overgdngsdatum = 1januari 2017

2016 2017 Lattnader
Alternativ1- For slutférda kontrakt:
Fullstandig + Ingen férandring | deldrs-

Retroaktivitet l IFRS 15 IFRS 15 rapporter for sddana kontrakt

(tilldmpa som béade inletts och slutsforts
IAS 8) Ackumulerad effekt per under 2016
1januari 2016 Efterhandsbed®émningar av
rorliga ersattningar tilldtna

Alternativ 2 - GAMMAL

Framatriktat GAAP IFRS 15

Ackumulerad
effekt per
1januari 2017

Upplysning om
GAMMAL GAAP

Avslutningsvis sd kommer de nya reglerna for vissa foretag att
innebira stora forandringar for hur de redovisar sina intikter.
For andra foretag blir skillnaderna begrinsade. Fér manga fore-
tag kommer IFRS 15 att innebira krav pa dndrade system, pro-
cesser, kontroller och informationsinsamling. Min uppmaning
ir darfor att paborja analysen av vad en 6verging innebir redan
nu, for att sikerstilla att de systeméndringar och informations-
insamlingar som krivs for att genomfora en Gverging ska kunna
g4 sa smidigt som méjligt. Aven de foretag och branscher som
inte forvintar sig nagon stor forindring av hur intikterna ska
redovisas beh6ver gora sin hemlidxa och analysera sina avtal och
transaktioner i ljuset av femstegsmodellen. Aven det faktum att
nigon skillnad inte visade sig foreligga behover konkluderas.
Tink ocksa pi att en skillnad foreligger for a/la foretag och
branscher, nimligen de nya omfattande upplysningskraven!

Ulrika Anjou &r redovisningsspecialist pa PwC.
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Revisorns nytta av den
auktoriserade redovisnings-
konsulten och Reko

Redovisningsuppdrag utférda i enlig-
het med Reko kan effektivisera re-
visorns arbete betydligt. | sa kallade
kombiuppdrag skapas darmed en
marginal for dkad kundnytta, dar re-
visorn och redovisningskonsulten kan
dra nytta av varandras arbete utan
att frantrada sina sjalvstandiga be-
démningar. Det skriver FAR:s sektion
for redovisning i en artikel som visar
revisorers nytta med Reko.

enna artikel belyser fordelarna for revi-
sorn nir kunden anlitar en auktoriserad
redovisningskonsult som arbetar enligt
Reko, bade nir dessa arbetar pi samma
byra (kombiuppdrag) eller pa olika byrier.
Artikeln kan lisas som en uppf6ljning till
vér tidigare artikel "Redovisningsuppdrag
for kundens bista” (tidningenbalans.se 27/5 2014) dir vi skriver
om Reko utifrin ett kundperspektiv. Vi tydliggér vad en kund
kan forvinta sig i form av leverans och kvalitet i ett bok-

sluts- och drsredovisningsuppdrag, som upprittas enligt Reko.
Samtidigt lyfter vi fram samt vilket ansvar den auktoriserade
redovisningskonsulten tar i kunduppdraget. I denna artikel ska
vi titta pd Reko ur ett revisionsperspektiv.

Forutsattningar for revisorn respektive redovis-
ningskonsulten
Det 6vergripande milet med en revision dr att inhdmta till-
rickliga och dndamilsenliga revisionsbevis for att kunna avge
en revisionsberittelse. For detta utformar och utfér revisorn
granskningsitgirder som dr limpliga med hinsyn till det
aktuella bolaget.

Auktoriserade redovisningskonsulter arbetar enligt Reko
vilket innebir att arbetet har utférts i enlighet med lagar och

regler och god redovisningssed. Detta innebir att arbetet dr
genomfort och dokumenterat pa ett sitt sd att revisorn enkelt
kan félja redovisningen och avstimningar av denna.

Reko dr en svensk standard f6r redovisningstjinster som dr
utgiven av branschorganisationerna FAR och SRF och ir en
obligatorisk standard att folja for auktoriserade redovisnings-
konsulter. Reko behandlar bland annat:

* Redovisningsverksamhetens organisation.

* Ansvarsfordelning i redovisningsuppdrag och tystnads-

plikt.

* Redovisningskvalitet och skyldighet att ta hinsyn till

lagar och regler.

* Kvalitetssikring och dokumentation av redovisnings-

uppdrag.

* Antagande och omprévning av redovisningsuppdrag.

* Forstdelse av verksamheten.

* Uppdragsavtal.

* Planering, utférande och rapportering.

* Skriftlig dokumentation som gor det majligt att forstd

hur uppdraget har utforts.

* Avslut av uppdrag.

Forstaelse for féretaget och uppdragsplanering
Gemensamt for bade revisorn (enligt ISA) och redovisnings-
konsulten (enligt Reko) dr att i uppdragsplaneringen inforskaffa
en forstielse av féretaget och dess verksamhet.

I revisorns process for att drligen utvirdera kunderna
inforskaffas bland annat information om foretagets rutiner for
bokféring, och i de fall féretaget anlitar en auktoriserad redo-
visningskonsult bedéms tillforlitligheten for redovisningen 6ka
och riskerna for oegentligheter och felaktigheter minska'.

I kombiuppdrag har revisorn och redovisningskonsulten
fordel av att oftast kunna dela den insamlade och dokumen-
terade informationen om kunden och dess verksamhet. Bide
redovisningskonsulten och revisorn méste sedan gora en egen
bedomning av informationen och hur den paverkar det fortsatta
arbetet.

Revisorn ska i planeringsskedet skaffa sig en forstielse for
bolagets interna kontroll som ir relevant for revisionen. Vid
granskning av den interna kontrollen bedomer revisorn de rele-
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vanta kontrollernas utformning och effektivitet samt kontrol-
lerar att de har tillimpats pa avsett vis under aret.

I redovisningskonsultens arbetsprocess, enligt Reko, ingér
kontrollaktiviteter for att sikerstilla redovisningen. Detta
dokumenteras si att det i efterhand kan féljas hur arbetet har
utforts. Revisorn kan dirigenom pi ett enkelt sitt ta del av
redovisningskonsultens dokumentation och férsta vilka kontrol-
ler som har utforts och utfallet av dessa.

I revisionsplaneringen gér revisorn dven en bedomning av
de kontroller som redovisningskonsulten utfor och kvaliteten
pa dessa, samt skapar sig en forstielse for vilka kontroller som
foretagsledningen utfor avseende det arbete som redovisnings-
konsulten levererar.

Svirigheterna ligger ofta i hur féretagsledningen responderar
pa redovisningskonsultens kontroller och utfall av dessa. Det
ir vanligt att den interna kontrollen i mindre foretag oftare
hirrér frin kontrollmiljé 4n frin sirskilda kontrollaktiviteter,
vilket innebir att det i mindre foretag ir sirskilt viktigt med
foretagsledningens engagemang, etiska virderingar, kompetens
och instillning.

Revisorn kan forutom att stilla frigor till foretagsledningen
om dennes instillning till intern kontroll, dven friga den auk-
toriserade redovisningskonsulten och fa en objektiv beddmning
av foretagets instdllning till intern kontroll. Detta forutsitter
att redovisningskonsulten fitt ett godkdnnande fran foretaget
att limna information till revisorn for att inte bryta mot sin
tystnadsplikt.

Vi har infor den hir artikeln pratat med tvé av forfattarna till
Revisionshandboken, Mattias Karlsson och John Osser, och de
delar var syn att det i planeringsfasen, som omfattar uppdrags-
administration, forstielse for féretaget samt 6vergripande revi-
sionsstrategi, finns ett flertal omraden dir revisorn kan utnyttja
det arbete som den auktoriserade redovisningskonsulten utfort.

Exempel pi sidana omréiden kan, enligt Mattias Karlsson
och John Osser, vara:

* I kombiuppdrag kan en gemensam process for att
acceptera eller bibehalla kunder finnas som skapar
forutsittningar for att minska dubbelarbete.

Eftersom den auktoriserade redovisningskonsulten

ir en del av foretagets interna kontroll maste revisorn
enligt ISA 402 inhidmta forstaelse f6r redovisnings-
konsultens paverkan pa intern kontroll — detta gérs
bland annat genom att ta del av uppdragsbrev, stilla
forfragningar till redovisningskonsulten och ledning
samt ta del av eventuell rapportering frin redovisnings-
konsulten.

Enligt Reko 320 och 410 ska den auktoriserade redo-
visningskonsulten skaffa sig forstielse for verksamhe-
ten. Denna information kan med férdel anvindas av
revisorn som en del i revisorns informationsinsamling
enligt ISA 315 dir revisorn ska skaffa sig forstaelse

for foretaget och dess miljo samt av foretagets interna
kontroll. Har den auktoriserade redovisningskonsulten
dokumenterat sin forstielse pd ett bra sitt kan revisorn
ta del av denna dokumentation, stilla kontrollfrigor,
gora de kompletteringar som revisorn bedémer nédvin-
diga samt dokumentera sina egna stillningstaganden.

I den auktoriserade redovisningskonsultens dokumenta-
tion finns beskrivningar av hur de visentliga processer-
na hos kunden fungerar (rutinbeskrivningar) exempel-
vis forsiljnings-, inkdps- och 16neprocess. Dessa kan
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revisorn ta del av som en del i sin riskbedémning och
forstielse for foretaget.

Att kunden anlitar en auktoriserad redovisnings-
konsult ir en férdel nir revisorn ska faststilla sitt
arbetsvisentlighetstal. En auktoriserad redovisnings-
konsult skapar forutsittningar for en ligre riskniva

i foretaget med ett fatal forvintade felaktigheter i
bokslutet. Detta tillsammans med andra faktorer kan
medf6ra att en hogre arbetsvisentlighet kan tillimpas
dn om bolaget inte anlitat en auktoriserad redovis-
ningskonsult.

Det dr dock viktigt att poingtera att revisorn och redovis-
ningskonsulten méste gora egna och sjilvstindiga bedom-
ningar av all information men att det finns tid att spara med
gemensamma processer, betonar Mattias Karlsson och John
Osser. I kombiuppdrag kan detta informationsutbyte ske dn
mer effektivt eftersom revisorn kan ha storre forstielse for
byrdinterna processer och att byrin kan arbeta fram processer
och dokument som stottar respektive revisors/redovisnings-
konsults arbete.

Genomforande av revisionsuppdraget

Revisorn kan inférskaffa nédvindiga revisionsbevis pa olika
sitt, till exempel genom inspektion, observation, externa
bekriftelser, omrikning, upprepning av aktivitet, analytisk
granskning och/eller forfrigan. Vilken mingd revisionsbevis
som behovs paverkas dels av revisorns bedomning av riskerna
for felaktigheter, dels av kvaliteten pa revisionsbevisen.

Nir redovisningskonsulten genomfor bokslutsarbetet enligt
Reko dokumenterar han/hon sitt arbete pi ett sidant sitt att
det klart framgir vad som har gjorts, vilka kontroller som har
utforts for att sikerstilla den underliggande redovisningen
och de finansiella rapporternas riktighet, samt viktiga slut-
satser som han/hon kommit fram till under arbetet. Revisorn
kan i sin granskning ta del av redovisningskonsultens doku-
mentation av utférda kontroller och slutsatser for att i sin tur
gora uppfoljande kontroller av visentliga poster och genom-
forda kontrollatgirder. Detta kan till exempel goras genom att
upprepa en del av redovisningskonsultens kontroller.

Om revisorn avser att forlita sig pd kontroller méste revi-
sorn fa tillrickliga revisionsbevis for att vara trygg i att den
interna kontrollen fungerat, menar Mattias Karlsson och John
Osser. Virdet av en fungerande intern kontroll dr att omfatt-
ningen av substansgranskningen kan minskas. I genomforan-
defasen kan revisorn bland annat utnyttja f6ljande material:

* De eventuella rutinbeskrivningar som upprittats
av den auktoriserade redovisningskonsulten som
nimnts tidigare kan dven revisorn ta del av som en
del av forvaltningsrevisionen for att kunna bedéma
styrelsens och eventuellt vd:s forvaltning av bolaget.

Om revisorn avser att forlita sig pa processerna som
en del i sin bokslutsrevision méste revisorn testa om
dessa varit i bruk under rikenskapsaret och fungerat
som avsett.

Revisorn kan géra bedémningen att delvis kunna
forlita sig pa den auktoriserade redovisningskonsul-
tens kontroller och dé kan nivén pé substansgransk-
ningen minskas. Huruvida det dr en effektiv ansats
far revisorn bedéma frin fall till fall och frin post till
post. Exempel pa kontroller att testa kan vara avstim-
ningsdokument, faktureringsunderlag mot fakturor,
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tidrapporter mot fakturor eller Ionespecifikationer och
sd vidare.

* I revisorns férvaltningsrevision ingir att ta del av
protokoll, instruktioner, bolagsordning, aktiebok med
mera. Denna typ av information bitrdder ofta den
auktoriserade redovisningskonsulten med och skapar
da forutsittningar for att effektivt kunna sammanstil-
la och delge revisorn detta. I kombiuppdrag kan dessa
handlingar med f6rdel arkiveras pi gemensamma
platser (parmar eller digitalt).

Det ir éterigen viktigt att notera att revisorn méste gora sjdlv-
stindiga bedémningar och kontrollera att dokument, rutiner,

processer med mera fungerar som det framgir av det material

som tillhandahills frin redovisningskonsulten, pa samma sitt
som sidan information som revisorn erhiller frin féretaget.

Rapportering och avslutande atgarder
Bokslutsrapporten ir ett "kvitto” frin redovisningskonsul-
ten till foretagsledningen/styrelsen att uppdraget ar utfort i
enlighet med Reko. Bokslutsrapporten ir inte i sig en offentlig
handling och dr dirfér inte tillginglig for revisorn om inte
foretaget limnar ut den. Information om att bokslutsrapport
limnas blir inda tillginglig om det finns upplysning via en
not i drsredovisningen att bokslutsrapport har avlimnats.

En bokslutsrapport bér limnas nér forutsittningarna
enligt Reko idr uppfyllda men det ir inget krav att limna en
bokslutsrapport dven om forutsittningarna finns. Om redo-
visningskonsulten ddremot konstaterar att férutsittningar for
att limna en bokslutsrapport saknas ska orsakerna till detta
rapporteras till kunden (rapport om visentliga hindelser).
Det faktum att det inte har upprittats en bokslutsrapport kan
dirfor signalera till revisorn att denne bér friga om anled-
ningen till detta.

Bokslutsrapporten i sig dr en faststilld standard som inte
far forindras och i den uppger redovisningskonsulten att han/
hon har beaktat bestimmelserna i bokféringslagen/arsredo-
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visningslagen och annan relevant normgivning samt genom-
fort kontroller och rimlighetsanalyser for att arsredovisningen
ska uppna en hog kvalitet och utgéra ett bra beslutsunder-

lag i verksamheten. Det faktum att en Bokslutsrapport dr
avlimnad borde indirekt fungera som en kvalitetssidkring for
revisorn.

Bokslutsrapporten i sig kan inte sjilvstindigt utgora ett
revisionsbevis som medfor att revisorns granskningsinsatser
minskar men bokslutsrapporten tillfor ett kvitto pi att den
auktoriserade redovisningskonsulten arbetat i enlighet med
Reko, menar Mattias Karlsson och John Osser.

Vid kombiuppdrag finns ytterligare en férdel eftersom
revisorn, forutom att kunna férlita sig pa att redovisningskon-
sulten arbetar enligt Reko, dven ir insatt i redovisningskon-
sultens arbetsmetodik och byrans riktlinjer for genomférande
och kvalitetssikring av redovisningsuppdrag.

Att redovisningskonsulten och revisorn utfor olika tjinster
med olika regelverk tydliggérs for kunden bland annat genom
att det finns sjdlvstindiga uppdragsavtal, olika medarbetare
och olika rapporteringar for respektive tjanst.

Vir bedomning ir att revisorns granskning av boksluts-
processen effektiviseras av att den auktoriserade redovis-
ningskonsultens arbete ir standardiserat, kvalitetssikrat
och noga dokumenterat. Bonuseffekten i kombiuppdragen
dr att revisorn har kunskap om arbetsprocesser och tillging
till bokslutstransaktioner och noteringar som effektiviserar
granskningen.

Fotnoter
1) Johansson, Henrik, Karlsson, Mattias, Larsson, Annika och Os-

ser, John, 2014: Revisionshandboken — Vigledning vid revision av
mindre foretag, FAR Akademsi.

FAR:s sektion for redovisning genom Kristina Lilja,
Bodil Gistrand och Yvonne Jansson.

pernilla.halling@far.se
08-506 112 41

Pernilla Halling, chefredaktor:
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